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Berlin, 20. Marz 2024. Im Bundestag konferiert SPD-Bundeskanzler
Olaf Scholz (re.) mit FDP-Bundesfinanzminister Christian Lindner (li.)
vertraulich hinter dem Sichtschutz des Plenarsaals, wahrend einer Debatte
zur Regierungserkldrung und Befragung der Bundesregierung. Scholz
war auf dem Weg zu einem zweitagigen Gipfeltreffen des Européischen
Rates in Brussel, wo es vor allem um eine einheitliche Haltung der EU

fur die Unterstiitzung der Ukraine mit Waffen und Munition gehen sollte.

© picture alliance/dpa | Kay Nietfeld
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Editorial

Vom 6. bis 9. Juni werden die Abgeordne-
ten fiir das neue EU-Parlament gewahlt. Mit

einer Werbekampagne und Appellen zur Ver-
teidigung der Demokratie versuchen EU-
Kommission und die Regierungen der 27 Mit-
gliedsstaaten die Bevolkerung zur Teilnahme

an dieser Wahl zu bewegen. Doch das west-
liche Demokratie-Modell, das im Wesentli-
chen auf der Herrschaft von Parteien fufdt,
befindet sich in einer tiefen Krise. Befiirch-
tet wird vor allem ein Durchmarsch von Par-
teien aus dem rechtsnationalen bis rechts-
konservativen Spektrum, von denen einige

die EU grundlegend verandern oder sogar

auflosen wollen. In Deutschland fokussiert
sich diese Sorge vor allem auf die Partei AfD.
Doch auch die von der friiheren Linkspartei-
Politikerin Sahra Wagenknecht gegriindete

Partei BSW wird multimedial als Gefahr fiir
die EU und vor allem fiir deren transatlan-
tische Ausrichtung angesehen. Wir hinter-
fragen die — westlich dominierte - Demo-
kratie-Definition, untersuchen, wer wirklich

die Demokratie gefahrdet, blicken dazu auch

tiber den EU-Tellerrand. Aber natiirlich

finden Sie auch wieder Themen, die welt-
weit diskutiert werden. Hintergriinde fiir
Ihre souverdne Meinungsbildung.

Wir wiinschen interessante Lesestunden.
Die Redaktion

In eigener Sache: Uns ist bei der redaktionellen Bearbeitung des Arti-
kels von Karin Kulow im Heft 3/4-2024 auf Seite 53 ein Fehler unterlau-
fen. Im zweiten Absatz muss es korrekt heifden: »Ernsthafte Berech-
nungen gehen bereits von bis zu 500.000 Toten bis Jahresende aus.«
Die im Heft abgedruckte Jahreszahl 2023 ist im Originalmanuskript der Autorin
nicht enthalten. Wir entschuldigen uns fiir diesen Fehler sowohl bei der Au-
torin als auch bei Ihnen, unseren Lesern.
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Es heif3t, die Demokratie sei gefdhrdet: Von Rechts, namentlich durch die Partei Alternative fiir Deutschland (AfD),
durch eine Partei, die im Deutschen Bundestag und in Lénderparlamenten vertreten ist, aber vom Regierungsgeschehen
ausgeschlossen wird. Gegen sie grenzen sich alle anderen Parteien kategorisch ab, auch diejenigen, die nicht an
der Regierungsbildung beteiligt sind. »Brandmauer« und »rote Linie« sind die bildhaften Formeln, um die politisch-
moralische Abscheu gegen ndie« AfD, auch ihre Anhanger und Wahler, zum Ausdruck zu bringen. VON RUDOLPH BAUER

A Provinztheater: Wahlplakate Landtagswahl Bayern 2023 auf dem Marienplatz in Freising.
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eine These angesichts dieser

Methode der Ausgrenzung

einer legalen rechten Partei

lautet: Die Demokratie, wie
sie gegenwartig vorfindbar ist, stellt ein Si-
mulakrum dar. Das demokratische Konst-
rukt ist eine irrefiihrende Fassade. Das de-
mokratische Prozedere und das Entsetzen
iiber die Bedrohung der Demokratie von
Rechts durch eine formal demokratische,
allerdings rechte Partei, tduschen darii-
ber hinweg, dass insgesamt eine un- und
antidemokratische Riickwirtsentwicklung
stattgefunden hat.

Die moralische Emp&rung iiber die AfD
dient der Tduschung. Diejenigen, welche
die rechte Partei verteufeln, lenken mit
Erfolg davon ab, dass sie selber hinter einer
(schein-) demokratischen Fassade un- und
antidemokratisch agieren. Zugleich bereitet
ihre Politik lange schon den gesellschaftli-
chen Néghrboden vor fiir die rechte Ideolo-
gie und das dafiir aufgeschlossene Wihler-
potenzial der AfD.

»Brandmauern« gegen Rechts und »rote
Linien« werden beschworen, obwohl auf
beiden Seiten der Scheidewand die leben-
dige Demokratie nicht etwa nur »in Gefahr«
ist, sondern vielmehr sich in einem leta-
len Zustand befindet. Das demokratische
Geriist ist ein weitgehend starres institu-
tionelles Gebilde namens Regierungssys-
tem. Es dient der Inszenierung, um von der
Agonie abzulenken.

Was ist lebendige Demokratie?

Lebendige Demokratie steht fiir einen dy-
namischen Prozess des permanenten Aus-
tausches zwischen der Bevolkerung auf der
einen Seite und ihren Vertretungskdrper-
schaften (Parlamente, Rite) auf der ande-
ren. Der stindige wechselseitige Austausch
zwischen letzteren und der Bevélkerung
dient vor allem der Steuerung und Kont-
rolle des Staatsapparats, nicht der Génge-
lung und Beherrschung des Volkes durch
Regierung und Staat. Ziel lebendiger De-
mokratie ist es, wirtschaftlichen Wohl-
stand (Abschaffung der Armut!), eine ge-
rechte Gesellschaft (keine Ausbeutung und
Unterdriickung!) sowie die freie Entfaltung
der menschlichen Potenziale jedes Einzel-
nen im Interesse auch des Gemeinwohls zu
schaffen und zu erhalten.

Lebendige Demokratie setzt an der ge-
sellschaftlichen Basis sowohl subsidiire
Selbstbestimmung als auch die Chance

der Selbstverwaltung voraus. Die kollek-
tive Gemeinsambkeit oder Identitdt auf der
Ebene der gesamten Gesellschaft wird
durch historische und kulturelle Wur-
zeln gebildet, die im Austausch der Volker
und Nationen das Fundament fiir gegen-
seitige Anerkennung und fiir ein fried-
liches Miteinander auf Gegenseitigkeit
ermoglichen.

Das Gegenteil

Im Gegensatz zur lebendigen Demokratie
inszeniert sich die verdinglichte Demokra-
tie im Rahmen von Ritualen. Diese erhal-
ten personliche Einschrinkungen, gesell-
schaftliche Spaltung und die Erfahrung von
Entfremdung und Unterdriickung aufrecht.
Zu den hochzeitlichen Ritualen der verding-
lichten Demokratie gehdren die Wahlen fiir
die Vertretungskorperschaften. Der Bevol-
kerung wird ab einem bestimmten Alter
das »Recht« zur Stimmabgabe fiir eine der
zur (Aus-) Wahl stehenden Parteien einge-
rdumt, deren gewihlte Abgeordnete dann
die Vertretungskorperschaft, das Parla-
ment, bilden.

Allerdings unterliegen die Griindung
und die Wahlzulassung einer Partei — ab-
gesehen von den erforderlichen Geldmit-
teln - bereits bestimmten Einschrankungen
durch Partei- und Wahlgesetze. Dadurch
und weil fiir das politische Engagement be-
stimmte Qualifikationen (oder ein iiber-
triebenes Selbstbewusstsein, aber keine Be-
rufserfahrung!) erforderlich sind, wird das
Parteien- und Wahlspektrum bereits einge-
schrankt. Dadurch werden bestimmte so-
ziale Gruppierungen, Berufsgruppen und
Charaktertypen bevorzugt und andere
benachteiligt.

Bei den nur alle vier oder flinf Jahre
stattfindenden Wahlen bleiben all jene
Stimmberechtigten unberiicksichtigt, die
sich durch die zugelassenen Parteien und
deren Kandidaten nicht vertreten wissen.
Als Nichtwihler werden sie ebenso wenig
bertiicksichtigt, wie jene Wahler, die - be-
wusst oder aus Versehen - ungiiltig abstim-
men oder Parteien gewdhlt haben, deren
Stimmenanteil die 5-Prozentmarke nicht
erreicht. Fazit: Ein nicht unerheblicher Teil
der Stimmberechtigten findet sich in den
parlamentarischen Vertretungskdrperschaf-
ten daher {iberhaupt nicht repréisentiert.

Vorgefilterte Auswahl

Bereits im Vorfeld von Wahlen findet eine
gravierende Einschrinkung statt, infolge
des Verfahrens, das Parteien bei der Be-
nennung der Kandidaten fiir die Wahl-
listen und bei deren Rangfolge anwenden.
Die Entscheidung dariiber wird auf Par-
teitagen durch die anwesenden Parteimit-
glieder bzw. -delegierten getroffen. Auf den
Wabhllisten der Parteien erscheinen keine
weiteren Angaben als Name, Alter und
Beruf der Kandidaten. Als gewidhlt gelten
die Kandidaten auf den vorderen Listen-
plétzen bzw. Direktkandidaten mit den im
Verhéltnis meisten Einzelstimmen.

Bei der Benennung der Kandidaten er-
folgt eine personelle und somit auch poli-
tische Filterung, auf welche die stimmbe-
rechtigten Wahler weder einen Einfluss
haben, noch werden sie dariiber informiert.
Vieles bleibt im Dunklen. Der Volksmund
nennt das »die Katze im Sack kaufenx.

Bei den sogenannten Wahlkdmpfen pré-
sentieren die Parteien ihre Spitzenkandida-
ten, die Grof3parteien ihre Kanzlerkandida-
ten. Aus dem Parteienwettbewerb wird eine
Kanzlerwahl und das Abstimmungsverhal-
ten und -ergebnis verzerrt. So wird fiir viele
nicht die parteipolitische Zusammenset-
zung der Vertretungskdrperschaft entschei-
dendes Kriterium fiir die Stimmabgabe,
sondern die Person (»Charaktermaske«)
des kiinftigen Regierungsoberhauptes. Das
erinnert eher an eine Fiirstenkronung denn
an eine demokratische Reprédsentations-
entscheidung.

Im »Wahlkampf« gelten in der Regel
jene Mafigaben der PR-Werbeindustrie
und der politischen Propaganda, die fiir
die Wihlerschaft wenig durchschaubar sind.
Sie dienen der Manipulation. In der Regel
sind die Werbebotschaften generalisierend
und politisch eher belanglos. Falls konkret,
tendiert ihre Giiltigkeit im Sinn von ein-
16sbaren Wahlversprechen gegen Null.

Das Parlament als Kulisse

Gerade Stimmbiirger aus den unterprivi-
legierten Klassen und der Armutsbevol-
kerung fiihlen sich infolgedessen sozial-
politisch hinters Licht gefiihrt und sind
enttduscht. Sie verfiigen nicht {iber die
medialen und Lobby-Moglichkeiten, um
ihre Interessen zur Geltung zu bringen.
Wenn sie sich deshalb an den Wahlen nicht
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»Medien und Wissenschaft sind gesellschaftliche Faktoren,
die eine politische Doppelfunktion erfiillen.
Sie iiben zum einen Einfluss auf die Politik aus.
Zum anderen sind sie politisch instrumentalisierbar.«

beteiligen, wird ihnen das als Politikver-
drossenheit angekreidet. Dass es sich um
ein Ergebnis und Zeichen fehlender demo-
kratischer Wahrnehmung ihrer Interessen
handelt, bleibt unberiicksichtigt.

Bereits am Wahlabend, nach den ersten
Hochrechnungen, werden nicht die demo-
kratiepolitischen Auswirkungen der Wahl-
ergebnisse diskutiert. In den nachfolgen-
den Wochen finden Sondierungsgespriche
hinter verschlossenen Tiiren statt und
schlief3lich Koalitionsverhandlungen, bei
denen es nicht zuletzt um die Verteilung
von Regierungsposten geht. Die Ergeb-
nisse, festgelegt in einem Koalitionsvertrag,
werden allenfalls noch in den Medien kom-
mentiert, meist affirmativ, ohne die Stimm-
biirger in die Diskussion einzubeziehen.

Das Parlament als Vertretungskorper-
schaft der Bevolkerung stellt nur noch
eine Art Publikum dar, um als Kulisse der
»Vereidigung« des Kabinetts beizuwohnen.
Dabei schworen Kanzler und Minister phra-
senhaft, dem Wohle des deutschen Volkes
»zu dienen«. Einklagbar ist dieser Schwur
allerdings nicht.

Diejenigen Abgeordneten, deren Par-
teien sich an der Regierung beteiligen, sind
die parlamentarische Stiitze der Regierung.
Statt diese im Auftrag der Bevolkerung zu
kontrollieren, sind sie die Claqueure des
Herrschaftsapparats. Allein die Parlamen-
tarier der nicht regierungsbeteiligten Par-
teien bilden eine Opposition, sind aber in
der Minderheit und daher wirkungslos.

Die Benachteiligung der nicht die Re-
gierung stellenden Parteien zeigt sich auch
in der zahlenméfigen Zusammensetzung
der Ausschiisse und Gremien, in der Ver-
teilung der Amter und Vorstandsfunktio-
nen. Die Moglichkeiten der Kontrolle sind
beschrénkt, in den Untersuchungsaus-
schiissen sind die Abgeordneten der Oppo-
sition in der Minderheit, tiber die Verhand-
lungen in den Kontrollgremien herrscht
Schweigepflicht.

Die Rolle des Lobbyismus

Nicht zu unterschitzen ist der bedeutende
Einfluss des Lobbyismus. Parlament und Re-
gierungsapparat sind die Adressaten unter-
nehmerischer Interessenvertretung in Ge-
stalt von Beratung, Privilegien und diversen
Formen des Gewogenmachens und der Kor-
ruption. Einfluss nehmen neben den Ver-
bénden vor allem aus der Wirtschaft auch
die Kirchen, Religionsgemeinschaften und
Zentralrite sowie nicht zuletzt das weit ver-
zweigte Stiftungswesen. Diese Organisatio-
nen sind in keiner Weise demokratisch or-
ganisiert oder legitimiert. Sie organisieren
Kongresse mit Rednern aus den Parteien, fi-
nanzieren Parteitage, erbringen Parteispen-
den. Thr Einfluss erstreckt sich auflerdem
auf Medien und Wissenschaft, um auf dem
verdeckten Weg {iber Berichterstattung und
Kommentare bzw. »Forschungsergebnisse«
politisch Einfluss zu nehmen.

Medien und Wissenschaft sind gesell-
schaftliche Faktoren, die eine politische
Doppelfunktion erfiillen. Sie iiben zum
einen Einfluss auf die Politik aus. Zum an-
deren sind sie politisch instrumentalisier-
bar. Im Rahmen umfassender Kampagnen,
wie zum Beispiel wihrend der Corona-Pan-
demie, tragen sie zur Manipulation der Be-
volkerung bei. Sie beeinflussen auf diesem
Wege umgekehrt auch die Wahlbereitschaft
und -entscheidungen der Bevolkerung.

Medien und Wissenschaft agieren
zum Teil aus eigenem Antrieb, zum Bei-
spiel geméf den Vorgaben der Herausgeber,
Redakteure oder Intendanten, beziehungs-
weise, um an Forschungsgelder, Auszeich-
nungen und Privilegien zu gelangen. Zum
Grofiteil aber sind sie Handlanger und ver-
deckte Agenten grofler unternehmerischer
Komplexe: des jeweils finanzwirtschaftlich-,
militdrisch-, bildungswissenschaftlich-,
pharmazeutisch-gesundheitswirtschaftlich-
und digital-industriellen Komplexes.

Der Einfluss von aufden

Eine dramatische Einschrinkung des par-
lamentarischen Handlungsrahmens er-
folgt aufgrund der Beschliisse und Verein-
barungen von supra- und internationalen
Organen, Biindnissen, Minister- und Gip-
feltreffen. Zu nennen sind die Europaische
Union (EU), die Europdische Kommission,
der Europdische Rat, das Europdische Par-
lament, die Europdische Zentralbank, der
Europidische Wiahrungsfonds und andere.
Daneben bilden die NATO und andere
transatlantische Organisationen {ibergrei-
fende Instanzen, die jenseits demokrati-
scher Entscheidungsprozesse handeln und
sich parlamentarischer Kontrolle ginz-
lich entziehen.

Schlief3lich ist zum einen auf interna-
tionale Zusammenkiinfte wie die Bilderber-
ger, das World Economic Forum WEF in
Davos (mit dem Programm Young Global
Leaders) oder die Miinchner Sicherheits-
konferenz zu verweisen. Zum anderen ist
der Einfluss der UNO und ihrer Unterglie-
derungen, etwa der World Health Organi-
sation WHO, massiv, unkontrollierbar und
demokratisch nicht legitimiert.

Am Beispiel der WHO lisst sich auf-
zeigen, in welchem Umfang Stiftungen
wie beispielsweise die Bill & Melinda
Gates Foundation internationale »Ge-
sundheitsprogramme« nicht nur zu be-
einflussen, sondern zu diktieren vermao-
gen. Eine solche Stiftung operiert auch auf
Gebieten wie der Landwirtschaft oder der
Medien - teils durch Investitionen, teils
durch Spenden. Kurz: Das dichte und ver-
wirrende Netz von demokratisch nicht
legitimierten, aber vielfdltig auf parla-
mentarische und staatliche Kérperschaf-
ten und deren Entscheidungen Einfluss
nehmenden Agenturen ldsst erkennen,
dass Demokratie nur noch dem dufleren
Schein nach gilt.
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Antidemokratischer
Autoritarismus

Diese undemokratischen Verhiltnisse
haben sich zum Teil iiber Jahrzehnte hinweg
schleichend angebahnt. In der Gegenwart
nahert sich die Periode des Umbruchs und
der Aufensteuerung der demokratischen
Strukturen jedoch dem antidemokratischen
Kulminationspunkt: Der Verlust an Demo-
kratie schldgt durch auf die Gesellschaft
und die einzelnen Individuen.

Die Grundrechte werden missachtet
und eingeschrénkt. Polizeigewalt kommt
zum Einsatz bei Demonstrationen, Haus-
durchsuchungen und Festnahmen. Die di-
gitale Uberwachung wird zur Regel. De-
nunziation wird gefordert. Die Justiz fillt
politische Urteile. Kritiker werden ohne
Anklage inhaftiert. Konten werden ge-
sperrt und Smartphones konfisziert. Un-
abhingige Berichterstattung wird zensiert
und gel6scht. Opposition wird kriminali-
siert und fiir vogelfrei erklart.

Der Kreis des antidemokratischen Auto-
ritarismus innerhalb einer nur noch ver-
dinglichten (Schein-) Demokratie schliet
sich. Das faschistische Syndrom nimmt
Form an, und zwar nicht zuletzt in antifa-
schistischer (1) Gestalt.

Warum ist das so? Welches sind die
Hintergriinde?

Abschlieend meine kurz gefassten Ant-
worten: Seit dem Bankencrash 2008 sind
deutliche Anzeichen einer epochalen
Krise des imperialistischen Globalkapi-
talismus zu erkennen. Die Profitrate als
Maf3stab des wirtschaftlichen Erfolgskur-
ses der Konzerne sinkt, und der ersatz-
weise Run Richtung Finanzkapital stofit
an Grenzen. TINA (»There is no alterna-
tive«), die Parole der britischen Premier-
Ministerin Margret Thatcher, ist lingst
nicht mehr uneingeschrinkt {iberzeugend.

Streiks und Massenbewegungen finden
statt. Weitere drohen.

In dieser Situation wurden und werden
im Interesse des Fortbestehens kapitalis-
tischer Produktionsverhiltnisse (und zu
Lasten der werktdtigen Mehrheit der Be-
volkerung!) wirtschaftliche, gesellschaft-
liche und politische Mafinahmen erforder-
lich, wie sie seit mehr als einem Jahrzehnt
an der Tagesordnung sind und sich aktuell
verschdrfen.

Auf 6konomischem Gebiet werden klas-
sische Produktionszweige liquidiert. Daten
werden zur Ware gemacht und als solche
gehandelt, Dienstleistungen 6konomisiert
und kommerzialisiert (siehe Sozial- und
Gesundheitswesen). Arbeitsleistung wird
roboterisiert und digital verdichtet. Im
Rahmen von medizinischen Mafinahmen,
beispielsweise bei Pandemien und als Folge
der »Impf«-Schédden, wurde und wird der
pharmazeutisch-gesundheitsindustrielle
Komplex zur Quelle vermehrter Produktion
und Gewinnerwartung. Auch Kriegsverlet-
zungen und -traumata werden gewinnbrin-
gend behandelt.

Des Weiteren tragen Kriege einerseits
durch die Produktion, Zerstérung und er-
neute Herstellung von todlichen Waffen
und Militdrgerdten zu Land, zu Wasser
und in der Luft dazu bei, die Wirtschaft
zu »beleben«. Andererseits ist die militéd-
rische Zerstorung von Gebduden und In-
frastruktur die Voraussetzung fiir Profite
bei deren Wiederaufbau und Modernisie-
rung. Nicht zuletzt werden wachsende Ge-
winne aus den Investitionen und Produkt-
Innovationen generiert, welche aufgrund
des sogenannte Klimawandels fiir drin-
gend erachtet und verpflichtend werden:
Solaranlagen, Windrdder, E-Autos, Wir-
mepumpen usw.

Im gesellschaftlichen Kontext sind zum
Beispiel Bildungsdefizite und ihre Kompen-
sation durch das Angebot von Privatschu-
len, die antipazifistische Militarisierung

(»Kriegsertiichtigung«), die Verteuerung
und der Mangel von Wohnraum, Medi-
zinprogramme (»Impfung«) sowie die
gehdufte Aufnahme von Migranten und
Fliichtlingen sowie deren teilweise soziale
Besserstellung Ausloser fiir heftige Pro-
zesse der Entsolidarisierung, der Gewalt
und der gesellschaftlichen Spaltung. Die
Reaktionen darauf sind widerspriichlich,
aber faschistisch dergestalt, dass einer-
seits Minderheiten bedroht und verfolgt
werden, wihrend andererseits das volksge-
meinschaftliche »Wir« (»Wir gemeinsam,
»Wir gegen rechts«) Konjunktur hat.

Die politischen Folgen des Krisenge-
schehens wurden zum Teil bereits oben an-
gedeutet am Beispiel der skizzierten obrig-
keitlichen Unterdriickung und Negierung
der Freiheits- und Biirgerrechte, verschirft
im Rahmen der digitalen Uberwachung und
der Gesinnungskontrolle. Politische Ent-
scheidungen basieren kaum noch auf der
frei zur Sprache gebrachten Meinung der
Biirger, sondern auf den Aussagen von »Ex-
perten«. Politik wird szientologisch (an-
geblich »wissenschaftlich« auf der Basis
von Prognosemodellen) unterfiittert. Be-
ratungsgremien, Kommissionen, »Fakten-
Checks« und freiwillig gleichgeschaltete
Medien ersetzen sowohl den lebendigen
Diskurs als auch die pro forma gepriesene
»demokratische Streitkultur«.

Fatale Beispiele waren bzw. sind die einsei-
tigen Corona-»Erkldrungen«und der dogma-
tische »Kampf gegen die menschengemachte
Klimaerwdrmung«. All diese Erscheinun-
gen eines »antifaschistischen« Faschismus
werden de-thematisiert und bleiben iiber-
tiincht durch die Kampagnen »gegen rechts«.
Die AfD als Alibi? Die AfD als Feigenblatt. m
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»Die Demokratie ist tot«, erklérte die renommierte US-Politologin Wendy Brown 2018 in einem Interview’. Die Neoliberalen
hatten sie zerstort und mit ihrer Ideologie die Gesellschaft umgepfliigt. Brown diagnostiziert die supranationale
Entkopplungsgesellschaft, die mit der neoliberalen Revolution im Namen der Demokratisierung in Gang gesetzt wurde.

och vor einigen Jahren wurde
die »Krise der Demokratie«?
von den klassischen Globali-
sierungskritikern als ein den
liberal-demokratischen Regimen des Wes-
tens inhirenter Defekt thematisiert, der
zwangsldufig zu Ungleichgewichten, Dys-
balancen, fiihrt: die zwischen 6ffentlicher
Meinung und verdffentlichter Meinung oder
zwischen Freiheit und Gleichheit oder zwi-
schen Regierungsdoktrinen und Opposi-
tion. Diese Ungleichgewichte, so die Kritik,
werden mittels Schockstrategien in Bevol-
kerungen durchgesetzt. Sie beférdern die
Konjunktur der neoliberalen Marktord-
nung und sind zutiefst undemokratisch.
Nach einer Herrschaftsphase des kosmopo-
litischen Demokratismus3 von etwa dreiflig
Jahren ist das Emporsteigen oppositioneller
Emanzipationsbewegungen zu beobachten,
die als Antagonismen zum herrschenden
Globaldemokratismus verstanden werden
miissen. Der Diskurs zur ,,Krise der De-
mokratie“ wurde inzwischen aus den herr-
schenden Institutionen verdrangt.

An dieser Stelle verkehrt sich eine bisher
gliltige (klassische) Globalisierungskritik
in ihre Gegenform: Die Kritik erfolgt nicht
mehr wie bisher am liberal-demokratischen
Regime des Westens, sondern sie erfolgt
nun an den aufsteigenden Antagonismen
zum herrschenden Globaldemokratismus.
Damit vollzieht die bisherige Globalisie-
rungskritik eine Perversion hin zu einem
Globalisierungs-Enforcement, der globa-
len Durchsetzung der einzigen vermeint-
lich wahren Regime.

Simulierte Demokratie
als Tarnung

Bis heute multipliziert die neoliberale Re-
volution das Phdnomen der Entkopplung
und Verwerfung in sozialen Feldern, erhcht
die Verwundbarkeit von Rdumen, 18scht so-
ziale Bezugsrahmen und damit Sprachen,
Rituale und Gemeinschaften. Das geschieht
durch den Einsatz von Schockstrategien,
die soziale Desorientierung und Spaltung
zur Folge haben, sodass sich das Modell der
»liberalen Demokratie« massenwirksam

verbreitet. Die Opfer auf der anderen Seite,
nimlich die Bevolkerung, sind die wie in
allen Kriegen sorgfiltig einkalkulierten so-
ziologischen Kollateralschdden. Eine mitt-
lerweile weltweit schongeredete Demokra-
tierdson zielt auf die taktische Verbreitung
von Demokratiedesigns.

Die Intransparenz von Akteuren und
ihren Netzwerken sowie von Lobbygrup-
pen wird innerhalb der liberalen Demo-
kratie durch Simulationsdesigns der Par-
lamente und ihrer Medien gedeckt. Der
Begriff der Demokratiesimulation ist der
»Postdemokratie« inhdrent, die der briti-
sche Politikwissenschaftler Colin Crouch
beschreibt. Laut ihm handelt es sich dabei
um ein Symptom der Postdemokratie, die
an sich bereits eine Diagnose der demo-
kratischen Krise ist. Brown geht indes in
ihrer Diagnose weiter: Es sei nicht nur
eine Krise der Demokratie, sondern sogar
das Ende der Demokratie, das sich unter-
halb der simulierten Demokratie-Ober-
flichen ankiindigt.

Der Zeitpunkt eines etwaigen Ausbruchs
der Krise der Demokratie kann spitestens
auf den Zeitraum um die Jahrtausendwende
datiert werden. Mit dem Ende des Kalten
Krieges, dem Ende des Kommunismus, dem
Verschwinden der bipolaren Balance ideo-
logischer Regime und der weltweiten Ex-
pansion von neoliberalen Marktordnun-
gen in Form von Wirtschaftskriegen und
Verwerfungen in sozialen Feldern obsiegt
eine neoliberale Demokratierdson. Die hier
entstandene grenzenlose Ausdehnung des
Neoliberalismus mit seinen Programmen
der Liberalisierung und Demokratisierung
iiberstrahlt alle anderen moglichen und not-
wendigen demokratischen Ordnungen und
erzeugt einen expansiven Demokratismus.
Der Selbstlauf der globalen Liberalisierung,
wie ich ihn im Band »Anschluss« des pu-
blizistischen Projektes »Entkoppelte Ge-
sellschaft — Ostdeutschland seit 1989/90«
als »Fortsetzung des Krieges mit anderen
Mitteln« beschrieben habe#4, befindet sich
jedoch mehr in einem Katastrophenstadium
als in einem Krisenstadium, ohne gravie-
rende Gegengewichte, wie dies beispiels-
weise noch im Kalten Krieg der Fall war.

Die Ausrichtung der globalen Wachs-
tumspermanenz des Neoliberalismus be-

steht in der Erosion der Demokratie als

gesellschaftliches und politisches Regelsys-
tem. Folgeerscheinung in dieser Dynamik

der Demokratieerosion sind Scheindemo-
kratien, die simultan mit Staatsauflosungen

einhergehen. In der Konsequenz werden

invasive neoliberale Marktordnungen als

demokratische Systeme verkauft. In dieser
Verkaufsordnung »des Showbusiness und

des Marketings«S simulieren Politiker und

Medien als Repridsentanten des Systems

eine Demokratie. Diese Demokratiesimula-
tion bedient zwei Funktionen: die Tarnung

einer Staats- und Demokratieerosion, die

mit der Wachstumspermanenz der neolibe-
ralen Marktordnungen zwangsldufig einher-
geht. und die Tduschung von Bevolkerun-
gen iiber diese Tarnungsstrategien hinweg.
Taktisch wird dies vollzogen einerseits mit

einer inszenierten Demokratie-Euphorie

und andererseits mit einer Strategie der
Spannung, die den »Feind der Demokra-
tie« ins Zentrum setzt. Diese dient ebenso

wie die Intransparenz dem Erhalt und der
Tarnung einer Scheindemokratie, unterhalb

dieser sich neoliberale Marktordnungen als

die eigentlichen Regime ausweiten.

Tiefe Zweifel in
Ostdeutschland

Sowohl die permanente Aufriistung der
Bundeswehr, ihre Beteiligung an Kriegs-
einsdtzen, an Stellvertreterkriegen und
an NATO-Mandvern, der Handel der Riis-
tungsindustrie wie auch die permanente
Kriegshetze in den Medien, wie im Fall des
zum Krieg gewordenen Ukraine-Konflikts
oder der Hetze gegen Machthaber, Prisi-
denten und Oberhdupter anderer Lander,
denen Deutschland stets und stindig den
Krieg erkldrt, die Undurchsichtigkeit und
Nichtrelevanz von Nachrichten haben vor
allem in der ostdeutschen Teilbevdlkerung
einen tiefen Zweifel an der rechtsstaatli-
chen Demokratie und vor allem an den sie
repridsentierenden Parteien und Medien
nach sich gezogen.

Wenn rechtsstaatliche Demokratie
als eine Rechtslage des Staates zu verste-
hen sein soll, in der nach dem deutschen
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Grundgesetz (GG) und dem Biirgerlichen
Gesetzbuch (BGB) die Rechte bei den Re-
présentanten verbleiben, diese jedoch eine
gewinnbringende Privatwirtschaft recht-
lich protegieren und subventionieren, an-
statt den Volkswillen umzusetzen, so repri-
sentiert das politische System die private
Macht, aber nicht die politische Macht. Pri-
vatmacht im Rechtsstaat, das sind jene vi-
ralen Mirkte und deren Akteure, Gesell-
schafter, Aktiondre und Investoren, die auf
den Rechtsschutz des Rechtsstaates bauen
konnen, sofern sie Gewinn erbringen. Der
liberale Rechtsstaat hat sich mit seinen Ak-
teuren auf den Begriff der Wertschopfung
geeinigt. Diese Wertschdpfung sei zu schiit-
zen, die den Grundwerten der liberalen De-
mokratie und ihrer Akteure entspricht.

Dahinter stehen gigantische suprana-
tionale Gebilde und Lobbyakteure des mi-
litdrisch-industriellen Komplexes, der Roh-
stoffindustrie, der Datenindustrie, der Me-
dienindustrie, der Kreativindustrie, der Kli-
maindustrie und andere mehr, die fiir den
Staat im globalen Wirtschafts- und Wah-
rungsranking eine Vormachtsituation er-
wirken. Vom Staat wiederum erhalten diese
Unternehmen die Legalitdt und Legitimitét.
Die Konsequenz davon sind Geschifte iiber
die Kopfe der Bevolkerung hinweg. Der-
artige Geschifte nach innen hin erzeugen
Unfreiheit und Ungleichheit, nach auflen hin
Eingriff in die inneren Angelegenheiten an-
derer Linder. Warum dieser Umstand, in
dessen Zentrum der Krieg als das meist gou-
tierte Geschift beschonigt wird, als demo-
kratisch bezeichnet wird, bleibt ein Ritsel,
ein Paradox der Demokratie. Wahrscheinli-
cher ist, dass sich der Staat mit dem Demo-
kratie-Etikett im transnationalen Lobby-Ge-
schift legalisiert und legitimiert.

Demokratie an der Oberflache

Das Design einer Demokratieoberfldche

verdeckt eine darunter wirkende Strate-
gie der Spannung® und tarnt gleichzeitig
den Missbrauch von Gewalten und Regie-
rungsvollmachten zugunsten jedweder Ge-
schéftskonjunktur innerhalb neoliberaler
Marktordnungen. Dabei fliegen gelegent-
lich auch Politik- und Medien-Inszenierun-
gen auf und dringen als Skandale oder Affd-
ren in die Offentlichkeit. Ein erster Skandal

dieser Art war die »Watergate-Affire« 1973
in den USA. Seitdem steht der Begriff »Wa-
tergate« flir Missbrauchsskandale auf Re-
gierungs- und Gewaltenebene. Selbst am

Hohepunkt einer eklatanten Situation,
deren Glaubwiirdigkeit in den Teilbevol-
kerungen und sozialen Gruppen ldngst in-
frage gestellt ist, wird von der Taktik der
Intransparenz und der Strategie der Span-
nung nicht zuriickgewichen. Ein »Water-
gate« wird in der neoliberalen Demokra-
tie in Kauf genommen und deren Akteure

durch die Lobby-Drehttir zwischen Politik

und Institutionen beziehungsweise Wirt-
schaft verschoben.

Fiir die Skandalisierung von Personen
und Regierungsaffdren spielen Medien
eine zentrale Rolle. Dabei greifen Medien
in der Rolle der »vierten Gewalt« auch gern
in die Bereiche und Materien der anderen
Gewalten ein: Sie enthiillen, iberwachen
und iiberfithren im Auftrag von Regierun-
gen und Unternehmen. Dabei iiberschrei-
ten sie ihre Handlungsgrenzen und kor-
rumpieren Rechte und Gesetze, wie dies
im »Murdock-Watergate« 20117 oder im
»Kachelmann-Skandal« 20108 der Fall
war. Ein aktuelles Beispiel ist der noch

unléngst ausgetragene »Krieg gegen das
Virus«. Die Ausrufung einer weltweiten
Pandemie ging mit massiven Einschrin-
kungen von Grundrechten einher, sodass
sich eine medienforcierte Pandemiepoli-
tik im Interesse der Netzwerke im Hinter-
grund in einem reichsfreien Raum entfal-
ten konnte. Crouch schreibt:

»Das Modell der Parteien, wie wir
es kennen, entstand, um den Aufstieg
der Demokratie zu bewdltigen;
inzwischen wurde es jedoch Schritt
fiir Schritt unmerklich transformiert,
sodass wir es heute mit einem neuen
Typus zu tun haben: der postdemo-

kratischen Partei.«®

Dies trifft eben im besonderen Maf3e auf die
Medien zu. Der vom Westen provozierte
Krieg in der Ukraine und seine Darstellung
durch Politik und Medien hierzulande ist
ein weiteres Beispiel fiir den Einsatz der
Strategie der Spannung, der Vortduschung
von demokratischen Verhéltnissen und zur
Tarnung der Invasion neoliberaler Markt-
ordnungen und ihrer Profiteure. W
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Kultursoziologin, promovierte Kulturphilosophin,
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Eine unge-
bremste
Moralitis-
Epidemie

Unsere Gesellschaft scheint im Wahn des moralisierenden

Entweder-Oder gefangen zu sein. Wo kommt das her und

wohin fiihrt das? Und wie kommen wir da raus? Antworten
gibt der Philosoph Michael Andrick im Interview.

HINTERGRUND Herr Andrick, Sie sehen

die deutsche Gesellschaft »Im Moralgefing-
nis«. So heifdt Ihr neues Buch. Was ist unter

diesem Gefédngnis zu verstehen und warum

befinden wir uns darin?

MICHAEL ANDRICK »Moralgefingnis«—
das ist mein bildlicher Ausdruck fiir die At-
mosphére und den Kulturzustand, in den
die deplatzierte Moralisierung politischer
Streitfragen unsere Gesellschaft gefiihrt
hat. Wir befinden uns in dieser kulturel-
len Lage, weil die allermeisten Mitbiirger
nicht richtig verstehen, worin spalteri-
sches Handeln besteht, wie es funktio-
niert und was seine katastrophalen Aus-
wirkungen sind.

HINTERGRUND Bei Spaltung handelt es
sich Threr Theorie zufolge nicht um einen
Zustand, sondern um einen Vorgang, einen
Prozess.

ANDRICK Philosophisch gesehen ist
»Spaltung« ein Begriff wie »Gestaltung«:
Wir kénnen damit einen Prozess und ein
Ergebnis meinen. Spaltung verstehen viele

als Zustand, in dem etwas in Teile zerbro-
chen und nicht mehr funktionstiichtig ist;

man kann mit »Spaltung« aber auch die

Arbeit meinen, die diesen Zustand herbei-
fithrt. Das ist nicht trivial, denn nehmen

wir »Spaltung« in der ersten Bedeutung,
so ist das ganz unpersonlich. Machen wir
uns bewusst, dass Spaltung auch eine Ti-
tigkeit ist, dann kommt sofort die Frage

auf, ob ich die vielleicht auch selbst aus-
iiben, bei anderen erkennen und gemein-
sam mit ihnen abstellen kdnnte. Es ist in

diesem Sinne ermichtigend, Spaltung als

Prozess des Spaltens zu begreifen und sich

zu fragen, wie der eigentlich genau funk-
tioniert.

HINTERGRUND Wer spaltet die Gesell-
schaft? Und welche Rolle spielt dabei die
Moral als politische Waffe?

A
E\

ANDRICK Potenziell wirkt jeder an der
Spaltung der Gesellschaft mit, wenn er
politische Fragen voreilig oder boswillig
oder unbedacht zu Fragen der Moral um-
widmet und sie somit zur Diskussion iiber
die Giite oder Boshaftigkeit von Perso-
nen macht. Aufzukliren, wie das auch un-
absichtlich leicht geschehen kann, ist ein
Anliegen meines Buchs.

Unterschieden sind die Spalter nur in
Hinsicht auf ihren Einfluss. Wenn der Bun-
desprésident bei Ansprachen in der politi-
schen Arena bei einem Thema nach dem
anderen die Deutschen in »verniinftige
Mehrheit« und »unverniinftige Minderheit«
einteilt, dann ist das spalterisches Handeln
mit Maximalwirkung, weil so viele leider
diesem Spalter immer noch ernsthaft zu-
héren. Der logische Mechanismus, von der
eigenen Ansicht abweichende Meinungen
zum Charakterfehler, zur Dummbheit oder
Boswilligkeit der Abweichler zu erklédren,
ist aber derselbe — egal ob ein Kioskbesit-
zer oder Bundesprisident ihn anwendet.

© Karolina Kovac
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»Wir haben ein paranoisches, von Ausschlussangst
geprigtes Diskussionsklima, in dem weniger

als die Hdlfte der Bevolkerung iiberhaupt noch

mit Andersdenkenden spricht und ebenso wenige
sich noch trauen, einfach ihre Meinung 2u sagen.«

HINTERGRUND Sie diagnostizieren eine
gesellschaftliche »Moralitis«. Mit welchen
Symptomen zeigt sich diese?

ANDRICK Wir haben ein paranoisches,
von Ausschlussangst geprigtes Diskus-
sionsklima, in dem weniger als die Hilfte
der Bevdlkerung {iberhaupt noch mit An-
dersdenkenden spricht und ebenso wenige
sich noch trauen, einfach ihre Meinung zu
sagen. Das resultiert aus der anstecken-
den Wirkung von Moralisierung und De-
magogie, wie ich dffentlich vollzogene Mo-
ralisierung nenne: Werden Sie wegen Threr
Ansicht zu einem Zeitthema mit einem
Schméhbegriff wie »Wissenschaftsleug-
ner«, »Putin-Knecht« oder »Sozialschid-
ling« belegt, so miissen Sie den sozialen
Ausschluss fiirchten. Also werden Sie zu-
riickpobeln oder verstummen und sich mit
Gleichgesinnten einigeln, was ebenso jeden
sachlichen Austausch beendet. Das sind nur
einige Symptome einer unerkannten »Mo-
ralitis«, viele weitere diskutiere ich im Buch.
Fest steht fiir mich: Deutschland ist Mora-
lin-Seuchengebiet.

HINTERGRUND Die herrschende Moral
ist ja immer die Moral der Herrschenden.
Welche Interessen setzen diese mit dem
durch, was Sie beschreiben?

MICHAEL ANDRICK ist promovierter Philosoph
und Kolumnist der Berliner Zeitung sowie der
Schwabischen Zeitung. Sein Buch »Erfolgsleere«
von 2020 analysiert das Leben und Funktionieren
in der Industriegesellschaft. Sein aktuelles Buch
»Im Moralgeféngnis« wurde ein Spiegel-Bestseller.
Fur die stilistische Klarheit und Prégnanz seiner
Texte erhielt er 2022 den Jirgen-Moll-Preis. Er
lebt in Berlin und publiziert unter anderem in
Der Freitag, Deutschlandfunk Kultur,dem Cicero
und der Weltwoche.

ANDRICK Ich widerspreche Ihnen: Die

herrschende Moral ist nicht die Moral

der Herrschenden, sondern der Spiegel

dessen, was die Bevolkerung sich von den

Herrschenden bieten ldsst. Moralisierung

ist eine Form diskursiver Gewaltanwen-
dung, weil der andere nach einem morali-
schen Angriff nun nachweisen soll, kein Un-
mensch zu sein. Oft kann er sich gar nicht

leisten, nicht so zu reagieren, besonders

wenn der Moralin-Angreifer 6ffentlich

einige Reichweite hat. So versucht man, den

anderen durch Moralisierung auf die eigene

Linie zu zwingen und ihm klar zu machen:

Bei fortgesetztem Widerstand endet unsere

Beziehung, mit allen negativen Folgen, die

das fiir dich haben kann.

HINTERGRUND Die Corona-Krise ist
ebenso wie der aktuelle Kriegstaumel im
Zusammenhang mit den Ereignissen in der
Ukraine Beispiel fiir das, was Sie beschrei-
ben. Was ist das Neue daran, da es doch
die von Thnen benannten Symptome auch
schon vorher gab?

ANDRICK Mich interessieren in diesem
Buch die Details der Corona- oder Ukraine-
oder sonst irgendeiner Debatte nicht. Ich
mochte als Philosoph einen begrifflichen
Ordnungsrahmen anbieten, der zur Ana-
lyse jeder unsinnig moralisierten Debatte
taugt. In meinen Essays, Kolumnen und
Interviews kann jeder meine Positionie-
rung in den Debatten der Gegenwart ab-
lesen, aber »Im Moralgefdngnis« soll diese
Kiampfe transzendieren und zeigen, wie sie
vor sich gehen. Dann kann man sich ihnen
entweder bewusst widmen oder sich ihnen
auch mal entziehen. Meines Erachtens gibt
es kein vergleichbares Buch in Deutsch-
land bisher, deshalb habe ich es geschrie-
ben. Strategie und Taktik von Moralisie-
rung und Demagogie sind aber so alt wie

die Politik selbst und dariiber sage ich im
philosophischen Kern vielleicht nicht viel
Neues.

HINTERGRUND Was Sie aufzeigen er-
innert unter anderem an das, was der Psy-
chologe Hans-Joachim Maaz mit Blick auf
die Gesellschaft in mehreren Biichern be-
schrieben hat. Welchen Unterschied sehen
Sie als Philosoph?

ANDRICK Ichkenne von Maaz das Buch

zur »normopathischen« Gesellschaft, will

aber hier keine Halbheiten dariiber verbrei-
ten. Grundsitzlich beriihre ich Psycholo-
gie in meinen Texten nur insoweit, wie ich

es zur Kldrung der philosophischen, also

prinzipiellen Fragen fiir notig halte, und ich

mochte politisches Handeln grundsétzlich

nicht pathologisieren. Denn 6ffentliches

Handeln als Ausdruck einer Stérung zu be-
zeichnen entlastet tendenziell den Akteur
von seiner Verantwortung. Politik als In-
teressenausgleich unter Gleichen verlangt

aber, dass wir den anderen als miindig, als

Griinden zugédnglich, behandeln.

HINTERGRUND Ohne Debatte und Dis-
kurs gibt es keine lebendige Demokratie,
wie Sie uns erinnern. Wir erleben gerade,
dass im Namen der Demokratie Wider-
spruch und Debatte abgewtirgt und unter-
driickt werden. Was passiert da gerade, und
warum?

ANDRICK Es geschieht das, was immer
in der Politik geschieht: Regierende, die

den Vertrauensverlust bei der Bevolkerung

spiiren, versuchen sich mit allen institutio-
nellen Mitteln an der Macht zu halten und

die juristischen Spielregeln so zu dndern,
dass schon die Benennung der von ihnen

angerichteten Katastrophen in den Bereich

der Strafbarkeit riickt.
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HINTERGRUND Wie schitzen Sie in dem
Zusammenhang die aktuellen Demonstra-
tionen »gegen rechts« ein, die weiter um
sich greifen und anscheinend grofien Zulauf
haben?

ANDRICK Ich sprach einmal provokant
von der Transatlantischen Einheitspar-
tei Deutschlands (TED) von Union, SPD,
Griinen und FDP. Mittlerweile meine ich
das nicht mehr humoristisch. Sie hat Ka-
tastrophen entweder bewusst angerichtet
oder wenigstens aufzukldren verhindert,
wie dauerhaft seit April 2021 erhdhte Ster-
beraten in fast allen Altersstufen, eine die
Bevolkerung in der Breite verarmende Infla-
tion, eine Abwanderungswelle der Industrie
und katastrophale Zustdnde im Bildungssys-
tem, um nur Einiges zu nennen. Und diese
neue Einheitspartei mdchte jetzt, dass ich
»gegen rechtsc, also gegen die Opposition,
also fiir die Regierung, fiir sie demonstriere.
Die medialen Aufhinger liefern pseudojour-
nalistische Institute wie »Correctiv — Re-
cherchen fiir die Gesellschaft«; eine Einrich-
tung, die besser »Korrektorat - Bestelltexte
fiir den Hofstaat« heifen sollte. Das hat fiir
mich alles die Lécherlichkeitsgrenze iiber-
schritten, es ist aber doch ernst.

Auf meinen Lesungen hore ich immer
die Sorge, dass die mit der friedlichen Re-
volution in der DDR von 1989 {iberwunden
geglaubte Unfreiheit eine Wiederauferste-
hung erlebt. Und das mitten im angeblich
»besten Deutschland aller Zeiten« (Frank-
Walter Steinmeier), in »unserer Demokra-
tie«. Es gibt aber keine Demokratie mit Pos-
sessivpronomen, denn eine Republik ist
ein Ort, an dem es Gleiche und nur zeit-
weise durch Wahl und Amt Privilegierte
gibt — aber sicher niemanden und auch
keinen Personenkreis, der die Staatsform
des Landes als »seine« Demokratie zu be-
zeichnen sich erdreisten diirfte.

Die Bundesrepublik wird aber neuer-
dings in schauerlichem Unisono von Ge-
heimdienstchefs und den sie bestallenden
Regierungspolitikern als »unsere Demo-
kratie« bezeichnet, wihrend sie auf Pres-
sekonferenzen direkt nebeneinandersitzen.
Ein wacher Biirger fragt sich jetzt: »Unsere
Demokratie? Wenn ihr dort in der Presse-
konferenz dieses Wir darstellt, das die De-
mokratie als ihr Eigentum betrachtet, und
wenn ich euch nicht vertraue, zu welchem
Staat gehore ich dann eigentlich?«

HINTERGRUND In Ihrem Buch entlas-
sen Sie die Einzelnen als Biirger nicht aus
der Verantwortung fiir den Zustand der

Gesellschaft. Sie warnen, dass jede und
jeder auch zum »Fundamentalist« werden
konne. Wie ist das zu verstehen?

ANDRICK Moralisierung des Politischen
ist eine Katastrophe fiir den sozialen Zu-
sammenbhalt und fiihrt frither oder spater
zur Abschaffung demokratischer Verhilt-
nisse. Und wenn jeder durch sachwidriges
Moralisieren des Politischen Spaltungs-
arbeit leisten kann, dann bedeutet das, dass
jeder einzelne sich fragen soll, ob er das tut.
Dennoch trégt der Bundeskanzler, wenn
er spalterisch agiert, eine grofiere Verant-
wortung als ich, wenn ich es tue, denn er
hat mehr Machtbefugnisse und mehr Reich-
weite.

Die Konsequenz einer ungebremsten
Moralitis-Epidemie ist das Ende von Demo-
kratie und republikanischen Verhiltnissen.
Jede Republik beruht darauf, dass rechtlich
Gleichgestellte mit Gesinnungs- und Mei-
nungsfreiheit Kompromisse aushandeln,
bei denen sie ihre Interessen immer in ge-
wissem Mafle aufgeben, um den Frieden
zu wahren. Ersetzen wir das durch Diskus-
sionen dariiber, wer der gute Mensch mit
den »richtigen« und wer der verachtens-
wiirdige Mensch mit den »falschen« An-
sichten ist, dann kiindigen wir die Repub-
lik auf. Wir betreten dann die schiefe Bahn
zum Biirgerkrieg oder zum totalitiren Staat,
in dem man gar keine andere Meinung als
die offiziell flir »gut« erklérte Ansicht mehr
dufiern darf.

Diese Negativ-Dynamik ist historisch
vielfach belegt, aber heute will das in den
offiziellen Kreisen niemand horen. Das
peinlichste Schweigen in diesem Land ist
das Schweigen der diversen Lehrstiihle fiir
Totalitarismusforschung, die an Corona-
Regime, Digitalzensur-Architektur und
den Projekten fiir digitales Zentralbank-
geld aus ihrer Fachperspektive so gar nichts
anzumerken finden. Man md&chte wohl
nicht von denen, die mit Steuergeld fiir
ihre warmen Amtsstuben und ihre staats-
fromme »Gelehrsamkeit« zahlen, der »Ver-
schworungstheorie« geziehen werden, so
meine Vermutung.

HINTERGRUND Wie konnen sich die

Menschen aus dem »Moralgefidngnis« be-
freien? Gelingt das von innen oder braucht

es dazu Hilfe von auflen?

ANDRICK Eine Kultur wird durch tau-
send kleine Aktionen jeden Tag konstituiert
und fortgeschrieben. Horen die Menschen
auf, sich von moralisierenden Ansagen und

Drohungen einschiichtern zu lassen - zum
Beispiel, indem sie mal ein T-Shirt anzie-
hen mit dem Aufdruck »Na, auch schon
>rechts<« — so verdndert sich mit jeder
solchen Aktion das gesellschaftliche Klima
wieder zuriick zu Offenheit, Streitbarkeit
und Freude an der Kontroverse. Als Pazi-
fist und Anhédnger der Werte des Grundge-
setzes ist das mein Weg. In meinen Texten
und bei Lesungen versuche ich auch, die
Leute {iber die Absurdititen des volkspd-
dagogischen Gehabes der aktuellen Hand-
lungselite zum Lachen zu bringen. Denn
was wir auslachen, dariiber kénnen wir
auch hinaus.

HINTERGRUND Wie halten Sie dem
stand, was Sie in Threm Buch an morali-
sierendem Druck auf die Gesellschaft und
jeden Einzelnen beschreiben?

ANDRICK Es gibt kein allgemeines

Rezept, wie man Mut aufbringt, den expli-
ziten oder impliziten Drohungen der Re-
gierung und ihrer Apparate zum Trotz ein-
fach zu sagen, was man fiir richtig hilt. Ich

habe drei kleine Tochter und will, dass sie

in einer Atmosphire des frohlichen Streits

aufwachsen - und nicht in einem Klima

angstbedrdngten Duckmédusertums, wie

es aktuell an allen Umfragen in Deutsch-
land abzulesen ist. Die Wende zu Toleranz

und Offenheit muss jeder selbst im Rahmen

seiner Mdglichkeiten vollziehen. Der erste

Schritt ist, zu verstehen, wie spalterisches

Handeln eigentlich funktioniert und wie wir
es zurlickdrdngen kénnen zugunsten einer
vielstimmigen und angstbefreiten politi-
schen Diskussion. Dabei will ich jetzt helfen,
so gut ich eben kann. u

MICHAEL ANDRICK

IM

ESTEN

Michael Andrick
Im Moralgeféngnis
Spaltung verstehen
und tberwinden

IEFANGNI}

Spaltung verstehen
und iiberwinden

Westend Verlag 2024
ISBN 978-3-86489-438-1
160 Seiten,18 €




16 | Demokratie in Gefahr? | Rainer Mausfeld | Unvereinbar: Kapitalismus und Demokratie Hintergrund | 5-6-2024

In seinem jlingsten Buch »Hybris und Nemesis« zeigt der Psychologe Rainer Mausfeld anhand von fiinftausend Jahren
Geschichte menschlicher Gesellschaften, wie uns die Entzivilisierung der Macht in den Abgrund fiihrt.
Mit freundlicher Erlaubnis von Autor und Verlag veréffentlichen wir Ausziige.

Unverembar:
Kapitalismus und
Demokratie




Hintergrund | 5-6-2024

Rainer Mausfeld | Unvereinbar: Kapitalismus und Demokratie | Demokratie in Gefahr? | 17

ie zivilisatorische Leitidee der
Demokratie zielt auf eine kon-
sequente Vergesellschaftung
von Herrschaft: Alle Macht-
strukturen bediirfen einer Legitimation
durch die gesellschaftliche Basis und sind
dieser gegeniiber rechenschaftspflichtig.
Damit soll eine gesellschaftliche Selbst-
bestimmung gewidhrleistet werden, in der
jeder Biirger einen angemessenen Anteil an
allen Entscheidungen hat, die das eigene ge-
sellschaftliche Leben betreffen. (S. 218)

*

Mit dieser Leitidee verbindet sich bis heute

die Hoffnung, dem parasitdren Mehrhaben-
wollen, das seit Beginn der Zivilisationsge-
schichte den gesellschaftlichen Zusammen-
halt bedroht, eine Grenze zu ziehen und die

Entstehung parasitdrer Eliten zu verhindern.
(8.13)

*

Die egalitdre Demokratiekonzeption der
Aufkldrung beruht auf dem Kernprinzip
einer ungeteilten gesetzgebenden Volks-
souverdnitit, der zufolge ausschliefilich
demokratisch gesetztes Recht legitim ist.
Das gesetzgebende Staatsvolk allein ist
berechtigt, sich eine Verfassung zu geben,
sie zu dndern und sie zu interpretieren,
und kann somit auch gesetzgeberisch in
die Wirtschafts- und Sozialordnung ein-
greifen. Damit wird es zu einem lernen-
den Souverdn.

Es hédngt allein vom demokratischen
Prozess der Rechtssetzung ab, welchen
Inhalt diese Gesetze haben. Es kommt
also bei der demokratischen Gesetzge-
bung nicht auf den Inhalt der Gesetze an,
sondern darauf, dass sie in demokratischer
Weise hervorgebracht wurden. Als lernen-
der Souverin sichert das Volk die Legitima-
tion der Gesetze, die es sich selbst gibt (was
zwangsldufig Scheitern und Riickschritte
miteinschliefit). [...]

Es geht also bei einer demokratischen
Organisation des Gemeinwesens nicht
darum, den Menschen zu verbessern und
zu erziehen (zumeist nach Zielvorstellun-
gen der Eliten), sondern vielmehr darum,
die Gesetze demokratisch so zu schaffen
und zu gestalten, dass sie dem Menschen

so, wie er faktisch ist, Rechnung tragen,
also mit allen seinen Schwachstellen -
und somit, wie Immanuel Kant es 1795
in seiner Schrift Zum ewigen Frieden aus-
driickte, auch »fiir ein Volk von Teufeln«
funktionieren wiirden.

Die Gefahren gesellschaftlich destruk-
tiver Entgrenzung von Macht werden in
dieser auf Volkssouverdnitét und strikter ver-
tikaler Gewaltenteilung basierenden Demo-
kratiekonzeption vorrangig in Eigenschaf-
ten von Staatsapparaten, insbesondere der
Exekutive, lokalisiert, die eine Neigung auf-
weisen, sich vom gesetzgebenden demo-
kratischen Souverdn zu emanzipieren.

Im demokratischen Rechtsstaat konnen
jedoch die Staatsapparate nicht mehr sein
als eine Servicefunktion fiir gesellschaftli-
che Konflikte und Problemstellungen. Die
grof3e Gefahr ihrer Verselbstdndigung kann,
dieser Konzeption zufolge, nur durch eine
vollstindige Verrechtlichung der Staatsap-
parate und durch ihre strikte Unterordnung
unter das demokratisch gesetzte Recht be-
wiltigt werden. Die Existenz und das Han-
deln von Staatsapparaten konnen nur dann
Legitimitdt beanspruchen, wenn sie durch
Verfahren institutionalisiert werden, die
in Verfassungen begriindet sind, welche
dem Prinzip der souverdnen Selbstgesetz-
gebung folgen. Diese Selbstgesetzgebung,
bei der die Adressaten zugleich die Urhe-
ber ihrer Rechte sind, wird dabei nicht nur
als ein Mittel zum Zweck gerechter Gesetze
verstanden, sondern auch als Selbstzweck.
(S. 48/49)

*

Der normativen Leitidee der Demokratie
kommt zugleich ein instrumenteller wie auch
ein intrinsischer Wert zu. IThr instrumentel-
ler Wert liegt darin, dass sie die Gesellschaft
durch die Einhegung der Macht von Eliten
vor destruktiven Dynamiken schiitzt und
damit dem Zusammenhalt und dem Wohl
der Gesellschaft als ganzer dient. [...]

Der intrinsische Wert der Leitidee der
Demokratie bezieht sich zudem darauf,
dass in ihr das natiirliche Bediirfnis nach
Freiheit von Fremdbestimmung zum Aus-
druck gebracht wird. [...]

Die Entwicklung von institutionel-
len Schutzinstrumenten gegen parasitére
Eliten, deren Macht- und Besitzbediirfnisse

eine Gesellschaft zu zerstdren drohen,
musste (und muss weiterhin) eng an
die jeweils gegebene, sich bestdndig ver-
dndernde Organisationsform von Macht
angepasst sein. In der grundlegenden
antagonistischen Dynamik einer jeden Ge-
sellschaft, ndmlich zwischen Besitzenden
und Nichtbesitzenden und zwischen Méch-
tigen und Machtlosen, entwickeln die je-
weils Michtigen mit jedem neuentwickel-
ten Schutzinstrument gegen ihre Macht
neue Formen struktureller und ideologi-
scher Macht. Die gesellschaftliche Basis
ist daher darauf angewiesen, dass ihre Be-
fahigung zu einem schopferischen Erfin-
den und Experimentieren mit Formen der
Gegenmacht nicht bereits durch ideologi-
sche Macht beschddigt oder blockiert ist.
(S.214/215)

Kapitalismus und Demokratie
sind grundsétzlich
unvereinbar miteinander

emokratie und Kapitalismus
sind in ihrem Wesenskern und
in ihrer Funktionslogik grund-
sdtzlich miteinander unver-
einbar. Um direkt ein verbreitetes Miss-
verstandnis zu kldren: Lohnarbeit, Geld
und Mirkte gab es (von archaischen Ge-
sellschaften abgesehen) vermutlich zu
allen Zeiten, doch kapitalistische Wirt-
schaftsweisen allein machen noch keinen
Kapitalismus aus. Kapitalismus bedeu-
tet die Herrschaft des Kapitals. Und diese
hat einen identifizierbaren Anfang, vor
etwa 500 Jahren. Sie hat in unterschiedli-
chen historischen Perioden und an unter-
schiedlichen Orten ganz unterschiedliche
Formen angenommen. Eine solche Herr-
schaft des Kapitals ist nicht zuletzt da-
durch gekennzeichnet, dass sie {iber den
Bereich des Wirtschaftslebens hinaus die
gesamte Gesellschaft zu durchdringen und
den gesamten gesellschaftlichen Reichtum
als Waren zu behandeln sucht. Es geht hier
also nicht um kapitalistische Wirtschafts-
formen, sondern um Kapitalismus als Ge-
sellschaftsordnung.
Bei der zivilisatorischen Leitidee von De-
mokratie geht es wesentlich - auf der Basis
eines egalitdren politischen Grundprinzips

<« nDie grofen Fische fressen die kleinen«, Feder- und Pinselzeichnung von Pieter Bruegel der Altere (1556), Grafische Sammlung Albertina. Quelle: Wikipedia
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»Verschiedene ideologische Rahmen wurden entwickelt,
die im Offentlichen Bewusstsein die Uberzeugung
verankern sollten, dass >Demokratie< in
heutigen hochentwickelten Gesellschaften zwangsliufig
Elitenherrschaft bedeuten miisse.«

der Anerkennung aller als Freier und Glei-
cher - um eine zivilisatorische Einhegung
der Macht des Stédrkeren und um Proze-
duren einer Selbstgesetzgebung, also um
eine radikale Vergesellschaftung von Herr-
schaft. Der Kapitalismus hingegen basiert
wesentlich auf dem Prinzip der Macht
des Stdrkeren.

In kapitalistischen Staaten - also in
Staaten, in denen die zentralisierte Gewalt
des Staates der privaten Aneignung, insbe-
sondere der rechtlichen Absicherung pri-
vater Aneignung dient - ist Eigentum das
Fundament der Machtverhdltnisse. Die ka-
pitalistische Eigentumsordnung verpflich-
tet alle, die {iber kein eigenes Kapital verfii-
gen, flir fremdes zu arbeiten, und iiberfiihrt
damit Arbeit in Lohnarbeit. Arbeit im Kapi-
talismus bedeutet, ihrem Wesen nach, eine
Unterwerfung unter diejenigen Machtver-
hiltnisse, die eine kleine Minderheit von
Besitzenden iiber eine Mehrheit von Nicht-
besitzenden ausiibt. Das ist eine der méch-
tigsten Formen von Fremdherrschaft, denn
die Uberlebensgrundlage der Nichtbesitz-
enden héngt vom erfolgreichen Verkauf der
eigenen Arbeitskraft an die Besitzenden ab.
Innerhalb des Kapitalismus ist also eine Be-
freiung von Fremdherrschaft nicht mdglich.
Kapitalismus und Demokratie sind somit
aus dem gleichen Grund miteinander un-
vertriglich, wie auch Rassismus und De-
mokratie miteinander unvertréglich sind.
Indem Kapitalismus und Rassismus auf der
Basis von Vermdgen beziehungsweise Ab-
stammung einzelnen Gruppen grofiere poli-
tische Macht zuweisen, stehen sie dem de-
mokratischen Fundamentalprinzip einer
politischen Gleichheit diametral entgegen.
Diese Unvertraglichkeit ist so grundlegend
und so tiefgehend, dass sie durch keine
Form von Anpassungen an der Oberfldche
aufgehoben werden kann.

Im Kapitalismus nehmen die Habsucht
und das parasitdre Mehrhabenwollen, das

die antiken Griechen als Pleonexie be-
zeichneten und als zerstorerisch fiir eine

Gesellschaft ansahen, die sich aus der
Geldwirtschaft ergebende Form der »Be-
reicherungssucht« an. Diese ist die dem

Kapitalismus gemifle Form der Pleonexie.
Zweck kapitalistischer Prozesse der Pro-
duktion und Akkumulation ist keineswegs

der Konsum oder eine Wohlstandsmehrung.
Zweck ist die Kapitalverwertung, bei der
Geld in Kapital verwandelt und aus Kapital

mehr Kapital gemacht wird. Die damit ver-
bundene Bereicherungssucht ist das Treib-
mittel des Kapitalismus.

Somit gehort es zur Funktionslogik
des Kapitalismus, dass er die Minderheit
der Besitzenden rigoros vor den Verin-
derungswiinschen der Mehrheit schiitzen
muss. Der Kapitalismus ist auf den auto-
ritdren Schutz seiner Eigentumsordnung
angewiesen und kann sich daher aus sich
heraus niemals eine demokratische Legiti-
mation verschaffen. [...]

Da Kapitalismus und Demokratie ihrem
Wesen nach unvereinbar sind, musste der
Demokratiebegriff, wenn man ihn mani-
pulativ dazu nutzen wollte, eine Zustim-
mung der Bevolkerung zu einer Herr-
schaft der Wenigen iiber die Vielen zu
gewinnen, seiner urspriinglichen Bedeu-
tung beraubt und so neu definiert werden,
dass er de facto eine Wahloligarchie kapi-
talistischer Eliten bedeutet. Dazu diente
der Wortbetrug einer »reprisentativen
Demokratie«. Auch der Begriff »liberale
Demokratie«, der sich im Wesentlichen
mit dem der »kapitalistischen Demokra-
tie« deckt, ist ein Verschleierungsbegriff.
Die rhetorische Verbindung von »libe-
ral« und »Demokratie« entstand mit der
Absicht, den Demokratiebegriff in seiner
Bedeutung so zu dndern, dass seine neue
Bedeutung mit dem wesenhaft autoritir
organisierten Kapitalismus vertriglich ist.
(S.274-277)

»Demokratie« —
Der wohl gréfdte Wortbetrug
der Geschichte

hren Ursprung haben diese Entwick-

lungen in der Erfindung der »repré-

sentativen Demokratie« durch die

Véter der amerikanischen Verfas-
sung. Dass es sich hierbei um einen ge-
zielten Wortbetrug handelte, ldsst sich an
den Intentionen seiner Erfinder leicht er-
kennen. Denn die Schopfer der amerika-
nischen Verfassung waren ganz ausdriick-
lich antidemokratisch ausgerichtet. Sie
waren explizit davon geleitet, eine egali-
tdre Demokratie im urspriinglichen Sinne
zu verhindern und eine kapitalistische Eli-
ten-Wahl-Oligarchie zu errichten. Sie er-
kannten freilich die grofie Faszination, die
Worte wie >Demokratie< und >Volkssouve-
rinitédt< in der Bevolkerung auszuldsen ver-
mochten, und wollten daher auf die Verfiih-
rungskraft des Wortes >Demokratie< nicht
verzichten. Aus dieser Verfiithrungskraft
ldsst sich auch besser verstehen, warum
sich der Kapitalismus iiberhaupt, wenn
auch nur zeitweilig, mit der Demokratie
zu verbinden suchte.

Kapitel 5.2 geht der Frage nach, ob sich
der wesenhaft autoritér organisierte Kapi-
talismus mit der zivilisatorischen Leitidee
einer egalitdren Demokratie iiberhaupt in
Einklang bringen ldsst. Die Antwort darauf
ist ebenso naheliegend wie kurz: gar nicht.
Da Kapitalismus und Demokratie grund-
legend unvereinbar miteinander sind, er-
kannte man rasch, dass sich die mit dem
Wort >Demokratie< einhergehende Ver-
fiihrungskraft bereits durch die Erzeu-
gung einer Illusion von Demokratie erzie-
len ldsst. Dazu war es ndtig, eine geeignete
>Neufassung< des Demokratiebegriffs zu
entwickeln, die sich, wie zuvor schon der
Begriff der »représentativen Demokratiex,
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dazu eignet, die Unvereinbarkeit zu ver-
schleiern und eine Zustimmung der Be-
volkerung zu einer Wahloligarchie kapita-
listischer Eliten zu sichern.

Verschiedene ideologische Rahmen
wurden entwickelt, die im 6ffentlichen Be-
wusstsein die Uberzeugung verankern soll-
ten, dass >Demokratie« in heutigen hoch-
entwickelten Gesellschaften zwangsldufig
Elitenherrschaft bedeuten miisse. Den
Kern dieser ideologischen Rahmen bildet
die Gegeniiberstellung einer sich selbst als
>Elite< verstehenden herrschenden Schicht
und einer als >Volk< bzw. >Masse« verstan-
denen Schicht. Die kategoriale Abgrenzung
von >Elite< und »Volk« erfolgt dabei entwe-
der durch die Behauptung einer natiirli-
chen Uberlegenheit der Elitenmitglieder
oder aber durch die Behauptung, dass in
modernen Gesellschaften die Komplexitit
einen so hohen Grad aufweise, dass sie nur
durch geeignete Funktionseliten auf ratio-
nale Weise handzuhaben sei. Da in moder-
nen Gesellschaften eine gesellschaftliche
Machtausiibung auf einen hohen Grad der
Rationalitdt und Effizienz angewiesen sei,
miisse auch die politische Entscheidungs-
macht geeigneten Funktionseliten vorbe-
halten sein. Der gewohnliche Biirger sei
fiir Entscheidungen, die das Wohl seiner
Gemeinschaft betreffen, zu wenig geriistet,
sodass es hierzu einer Schicht von Funk-
tionseliten bediirfe, die stellvertretend fiir
das Volk dessen Geschicke leitet [...]

Auf diese Weise werden kapitalistische
Sachzwinge nicht dem Kapitalismus zuge-
schrieben, sondern der angeblichen Eigen-
gesetzlichkeit 6konomischer Prozesse und
den Rationalitdtsanforderungen konomi-
schen Handelns. Damit wird nicht nur die
Funktionsweise des Wirtschaftssystems,
sondern die Steuerung der Gesellschaft
insgesamt demokratischen Eingriffen
entzogen. Diese vollstdndige Verdrehung
der urspriinglichen Leitidee von Demo-
kratie in ein expertokratisch bestimmtes
und damit elitenkontrolliertes Steuerungs-
verfahren wird dann mit dem Begriff der
»Output-orientierten Demokratie« zu ver-
schleiern gesucht.

Wihrend die urspriingliche Leitidee
der Demokratie die Macht von Eliten ri-
goros beschrinkt, haben diese >Neufassun-
gen< des Demokratiebegriffs, die auch als
»empirische Demokratiekonzeptionen« be-
zeichnet werden, bei aller vordergriindi-
gen Unterschiedlichkeit die Eigenschaft ge-
meinsam, dass sie empirisch stets zu einem
Anwachsen der Macht politischer und 6ko-
nomischer Eliten - und damit auch zu

einem Anwachsen sozialer Ungleichheit —
gefithrt haben. Liberale oder kapitalistische
Demokratien, wie auch immer sie theore-
tisch konzipiert wurden, haben stets eine
Entgrenzung von Macht begiinstigt und
damit Entwicklungen begiinstigt, die fiir
die Stabilitdt und den Zusammenhalt einer
Gesellschaft zerstorerisch sind.

Die verschiedenartigen >Neufassun-
gen< des Demokratiebegriffs dienen alle
ein und demselben Ziel: der Verhinderung
von Demokratie und der Erzeugung einer
Ilusion von Demokratie. Fiir den Kapi-
talismus bietet die Erzeugung einer sol-
chen Illusion den Vorteil, dass sie die kos-
tenglinstigste und wirksamste Form einer
Revolutionsprophylaxe darstellt. Miisste
er darauf verzichten, kénnte er sich allein
durch Mittel repressiver Gewalt stabili-
sieren, was stets mit hohen materiellen
Kosten verbunden ist. Die Illusion von
Demokratie ldsst sich jedoch nur so lange
aufrechterhalten, wie die Unvereinbarkeit
von Demokratie und Kapitalismus nicht
zu augenfillig wird. Daher sind kapitalis-
tische Demokratien darauf angewiesen,
die urspriingliche Bedeutung von Demo-
kratie konsequent und griindlich vergessen
zu machen und den Begriff in sein Gegen-
teil umzudeuten.

Weniger als zwei Jahrhunderte nach
der Erfindung der »reprisentativen De-
mokratie« hat sich die Umdeutung poli-
tischer Kernbegriffe in ihr Gegenteil zu
einer ausgefeilten Herrschaftstechnik ent-
wickelt. Dieses Projekt einer Demokratie-
verhinderung bei gleichzeitiger Nutzung
der Vorteile, die die Erzeugung einer Illu-
sion von Demokratie fiir eine Stabilisierung
und Erweiterung von Machtverhiltnissen
bietet, war zweifellos hochst erfolgreich.
Ohne die Entwicklung von ausgefeilten
Methoden zu einer tiefgehenden Kont-
rolle des 6ffentlichen Bewusstseins wire
ein solcher Erfolg nicht mdglich gewesen.
(S.53-55)
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Entgrenzung und
Entzivilisierung von Macht in
»kapitalistischen Demokratien«

ie historisch mithsam gewon-

nene Zivilisierung von Macht

und Gewalt durch demokra-

tisch gesetztes Recht, durch
die der demokratische Rechtsstaat als In-
haber des Gewaltmonopols zum Garanten
des Rechts wurde, wird in der Gegenwart
zunehmend riickgidngig gemacht. In dem
Mafle, in dem ein entdemokratisierter Staat
gemeinsam mit méchtigen Skonomischen
Akteuren das Recht selbst zu einem Macht-
instrument von Partikularinteressen um-
formt, fordert er eine Entzivilisierung von
Macht und Gewalt. [...]

Mit den Entwicklungsformen des Ka-
pitalismus, wie sie im Rahmen der US-ge-
fithrten neoliberalen Globalisierung ent-
standen sind, hat der Kapitalismus seine
kurzzeitig durch den Druck sozialer Bewe-
gungen erzwungenen Bemiihungen aufge-
geben, mit der >-Demokratie« eine gesell-
schaftliche Zweckverbindung einzugehen.
Er hat die demokratische Maske fallenge-
lassen, mit der er eine Zeit lang aus strategi-
schen Griinden seine radikal antidemokra-
tische Zielsetzung verborgen hat. [...]

Autoritarismus und totalisierende Ten-
denzen sind in kapitalistischen Demokratien
bereits prifiguriert und entfalten sich, be-
sonders in Krisen, aus ihrer eigenen Dyna-
mik. Gegenwirtige Entwicklungsformen des
Kapitalismus haben einen sozialdemokrati-
schen Reformismus, den der Industriekapita-
lismus stets zu seiner Stabilisierung und zum
Schutz vor sich selbst bendtigt hat, weitge-
hend unwirksam und unmdéglich gemacht.
Dadurch kénnen sich nun die selbstdestruk-
tiven Momente des Kapitalismus und seine
inneren Widerspriiche sowohl in innenpoli-
tischen wie in auflenpolitischen Dynamiken
ungehemmt entfalten. (S.57/58) W
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»nDie Autoritat eines Staates liber seine Biirger liegt in
seiner Macht, Krieg zu fiihren.« Das erklért im Film »JFK —
Tatort Dallas« von Oliver Stone in einer Szene »Mister X«
dem Staatsanwalt Jim Garrison. Dieses Zitat beschreibt
eine Grunderkenntnis Giber die staatliche Macht. Kriege zu
fiihren, benétigt auch die Zustimmung der Bevélkerung —
die wird durch Tauschung und Liige hervorgerufen.

© picture alliance/dpa/Thomas Schulz



Hintergrund | 5-6-2024

Klaus-Jiirgen Bruder

»Wer Krieg will, braucht die Liige« | Demokratie in Gefahr? | 21

»Wir wollen keinen Krieg! Wir wollen Frie-
den!« Unsere Regierung kiimmert das einen
Dreck. Altkanzlerin Angela Merkel (CDU)
sagte 2010%, dass in der Geschichte der Bun-
desrepublik alle »groflen Entscheidungen
keine demoskopische Mehrheit hatten, als
sie gefillt wurden«. Fast alle Entscheidun-
gen seien »gegen die Mehrheit der Deut-
schen erfolgt«. Auch die Kriege werden
gegen den Willen der Bevolkerung gefiihrt
und mit Waffen angeheizt. Die Autoritét
eines Staates iiber seine Biirger liegt in
seiner Macht, Krieg zu fiihren.

Es lasst sich durchaus sagen, die Re-
gierung flihrt Krieg gegen die Bevolke-
rung, wenn die Kosten betrachtet werden,
die der Bevolkerung aufgebiirdet werden:
steigende Lebenshaltungskosten, zuneh-
mende Einschrankungen ihrer demokrati-
schen Rechte.

Gibt es Krieg im Inneren, um den Krieg
nach aufien fithren zu kénnen? Oder ist der
Krieg nach auflen eine Verlagerung des in-
neren Krieges? Obgleich durch den Krieg
nach aufien die innenpolitischen Kdmpfe
eher stillgestellt werden, sich die Bevolke-
rung mehrheitlich eher stirker um die Re-
gierung schart. Der Wunsch nach Frieden
kann dann verstanden werden als: »Wir
wollen in Ruhe gelassen werden!«

Der Krieg nach innen ist ein »Krieg um
die Kopfe« der Bevdlkerung, um die Zu-
stimmung zum Krieg. Die Mittel: Propa-
ganda und Zensur bis hin zu Repression
und nackter Gewalt. Dieser Krieg um die
Kopfe reicht weit zuriick. Darauf mochte
ich eingehen, denn darin, in dem Weitzu-
riickliegenden, in der »Geschichte« liegt
das Psychologische meistens vergraben -
die Psychologen nennen es das Unbewus-
ste. Psychologie muss in erster Linie eine
historische Wissenschaft sein, wie wir seit
Karl Marx wissen.

Grundlage der »Zustimmung« ist der
Diskurs der Macht - die Dauerberieselung
der Bevolkerung mit der »Botschaft« der
Macht. Erinnern wir uns an die Ereignisse
des Friihjahrs 2014 in der Ukraine. Seit
dieser Zeit, genauer seit der Er6ffnungs-
rede? des damaligen Bundesprésidenten
Joachim Gauck auf der Miinchner »Sicher-
heitskonferenz« am 30. Januar 2014, mitten
in den Tagen der fiir das EU-Assoziierungs-
abkommen auf dem Maidan inszenierten
Unruhen in der Ukraine und vor dem Staats-
streich des 21. Februar3, geistert dieser Satz
durch die Medien: »Deutschland muss mehr
Verantwortung iibernehmen!«

Welche Verantwortung und fiir wen,
lief3 sich spdtestens in den darauffolgenden

Tagen sehen. Vorher war diese Formel kei-
neswegs erklirt worden. Sie war vielmehr
versteckt in der Abstraktheit der Forde-
rung als die unbekannte, unvorhergese-
hene Bedeutung — im Strategie-Papier der
Stiftung Wissenschaft und Politik (SWP)
»Neue Macht. Neue Verantwortung« vom
Oktober 2013; zuvor bereits in den »Vertei-
digungspolitischen Richtlinien« des Vertei-
digungsministers von 2011.4

Das Wort »Krieg« kommt nicht vor. Erst
im Nachhinein ist klar, dass mit dem Dis-
kurs des Begriffes Verantwortung Krieg
gerechtfertigt werden soll. Aber »Krieg«
wird nicht offen benannt. Das ist die
Funktion dieses Diskurses, dass nicht von
Krieg gesprochen wird, sondern von »Ver-
antwortung«.

Liige

Aber: Im Handeln zeigten sie bereits ihre
Kriegsinstrumente, vergrofierten ihr Arse-
nal, erhohten die Drohungen, brachen die
Versprechungen zum Beispiel im Rahmen
des 2+4-Vertrags, die NATO nicht bis an die
Grenze Russlands zu verlegen. Es handelt
sich um die typische Situation des Ausei-
nanderfallens des Gesagten und des Han-
delns. Es ist ein Beispiel fiir die Liige, die
entweder als nichtzutreffende Behaup-
tung daherkommt oder als Versprechen,
das nicht gehalten wird.

Wer Krieg will, braucht die Liige. Im
Unterschied zum tiblichen und bekannten
Diskurs der Verteidigung (»Wir wurden
angegriffen — wir schlagen zuriick« noch
1939 beim »Uberfall auf Gleiwitz«) haben
wir heute den Diskurs der Verantwortung,
der Forderung, Verantwortung zu {iber-
nehmen - »zur Verhinderung von Volker-
mord« (Jugoslawien) und »fiir die Vertei-
digung von Freiheit und Demokratie« (Irak,
Libyen, Agypten, Ukraine). Dass die Liige
im Spiel gewesen war, ist erst im Nachhin-
ein zu erfahren.

Die Liige beziehungsweise der routi-
nierte Liigner rechnet nicht damit, dass
geglaubt wird, das Versprechen werde
eingelodst; dass geglaubt wird, die Be-
hauptung treffe zu; dass geglaubt wird,
die Aussage stehe fiir die Absicht, repri-
sentiere sie. Vielmehr rechnet er damit,
dass der Belogene nicht auf der Ebene der
Aussage widersprechen kann beziehungs-
weise nicht zu widersprechen wagt. Dafiir
setzt er seine Autoritit, seine Herrschaft
iiber den Diskurs ein, jedem Versuch zu

widersprechen oder die Behauptungen
zu widerlegen, licherlich zu machen.
Wir kennen die an Dreistigkeit nicht zu
iiberbietenden Verdrehungen und Aus-
lassungen sowie Behauptungen und Dis-
kriminierungen wihrend der Corona-
Inszenierung.

Bereits zur Zeit des Putsches in Kiew
2014 gab es den »Realitdtscheck«, wie das
heute genannt wird, und zwar am 18. Fe-
bruar 2015 vonseiten des Auswdrtigen
Amtes, den das Ministerium den Abgeord-
neten zur Nachhilfe in Orwells Doppel-
sprech an die Hand gegeben hatte — den
Versuch, die Herrschaft tiber den Diskurs
durch »Sprech-Anweisungen fiir den Bun-
destag«S sicherzustellen.

Erkenntnisfurcht

Der Belogene kdnne nicht, nein: wage
nicht zu widersprechen - hatten wir fest-
gestellt. Dazu eine bestédtigende Mitteilung
des Autors Wolfgang Schorlau, der unter
anderem einen politischen Kriminalro-
man schrieb, »Das Miinchen-Komplottx,
in dem es um das »Oktoberfest-Attentat«
1980 geht. Wihrend seiner Arbeit an dem
Krimi {iber die Mordserie der rechtsextre-
men Terrorgruppe »Nationalsozialistischer
Untergrund« (NSU) beobachtete er eine
eigenartige »Erkenntnisfurcht«. Seine Re-
chercheergebnisse seien angsterregend, es
iiberfiele ihn der »Verdacht, der begriinde-
termaflen« bestehe, »dass von staatlicher
Seite aus diese radikale Szene erst ermdg-
licht worden ist« — und das sei »keine er-
freuliche Sache«.®

Die »Erkenntnisfurcht« ist die Furcht
vor der Wahrheit, vor dem, wozu die Macht
fahig ist. Man fragt nicht nach, was hinter
der Behauptung beziehungsweise der For-
derung steckt oder versteckt wird. Jeder
Verdacht wird zuriick ins »Unbewusste,
ins Nicht-Wissen geschoben.

Wir hatten das wéhrend der Corona-
Inszenierung erlebt: Die Information, dass
die Maske nicht vor Ansteckung schiitzt,
ja selbst die Spritze nicht, durfte nicht zur
Erkenntnis werden. Die Vorstellung, dass
die Anordnungen der Mafinahmen wegen
ganz anderer Zwecke so rabiat durchgesetzt
wiirden, war so unertriglich, dass sie abge-
wehrt werden musste. Stattdessen musste
sie als Bestdtigung der Gefdhrlichkeit des
Virus uminterpretiert werden, ebenso wie
die immer mehr durchgesickerten Berichte
iiber die Folgen der Impfung.
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Verleugnung

Nicht-Wissen kann also auch Ergebnis von

Verleugnung sein: Verleugnung der Realitét.
Verleugnung kann auch in der Form der Ver-
kehrung ins Gegenteil geschehen: Verant-
wortung, vor allem »mehr« Verantwortung

»libernehmen« bedeutet dann »Krieg« -
also: das Gegenteil von Verantwortung -,
wihrend umgekehrt den Kriegsgegnern die

Verantwortung bestritten wird.

Auch das haben wir bereits bei der Re-
aktion auf die Kritik an der Corona-Insze-
nierung erlebt. »Solidaritét« hatte die Be-
deutung bekommen, »den Anweisungen/
Befehlen folgen«.? Es dauerte nicht lange,
bis auch hier der Zusammenhang zum Krieg
offen proklamiert wurde.

Die Voraussetzung zur Moglichkeit
dieser Verkehrung ins Gegenteil ist die,
»dass der Verantwortungsbegriff inhalts-
leer bleibt«.8 Allerdings sind die Begriffe
auf der Ebene der Behauptung beziehungs-
weise des Versprechens immer »inhalts-
leer«. Ihr Inhalt, ihre Bedeutung stehen
ja gerade auf einer anderen Ebene: auf der
Ebene des Nicht-Ausgesprochenen.

Die zweite Voraussetzung fiir die Mog-
lichkeit der Verkehrung des Begriffs der
»Verantwortung« in sein Gegenteil ist die
Abstraktion von der Geschichte und dem
Kontext, auf die dieser Begriff angewen-
det wird: Wann beginnt ein Krieg? Ist die
Vorbereitung eines Krieges bereits Krieg?
Davon hidngt wiederum ab, welcher Partei
der Angriff und welcher die Verteidigung
zugeschrieben wird.

Wenn schliefflich »Krieg« tatsdchlich
beim Namen genannt wird, dann nicht ohne
die Kriegsgegner zu diffamieren. So wie es
2012 Joachim Gauck in seinem Schwadro-
nieren iiber »unsere gliickssiichtige Gesell-
schaft« tat, fiir die »schwer zu ertragen« sei,
»dass es wieder deutsche Gefallene gibt«.2
So heute im Krieg gegen Russland als »Pu-
tinversteher« oder als »Antisemiten« im
Fall des israelischen Krieges gegen die Pa-
ldstinenser.

Drohung, Beschworung

Aber auf breiter Front {ibernehmen -
damals wie heute - die Medien selbst diese
Rolle des Hetzers. Ihnen gegeniiber kénnen
die Politiker die vermeintlich Moderaten
geben. So schrieb zum Beispiel Joachim
Kippner 2014 hohnisch in der Siiddeutschen

Zeitung: »Die Bundesbiirger leben in einem
Zustand nie gekannten Friedens. Seltsam
nur, dass sich so viele Deutsche dieses his-
torischen Gliickszustandes so wenig be-
wusst sind und ohne Verstindnis dafiir,
wozu man dann eigentlich noch Soldaten
braucht.« Sie »stellen keinerlei Bezug her
zwischen der Militdrmission in Afghanis-
tan und der Sicherheit des eigenen Landes.
Im Gegenteil, in ihrer Wahrnehmung ist der
Einsatz die eigentliche Ursache fiir all die
schlimmen Nachrichten von Anschlédgen
und gesteinigten Frauen. Von der beschd-
menden Gleichgiiltigkeit vieler Deutscher
gegeniiber den Opfern der Massaker, Mas-
senvergewaltigungen und Vertreibungen
einmal ganz abgesehen«.10

Dazu die zynische Drohung: »Es ist gut
moglich, dass die Debatte unter Verteidi-
gungsministerin Ursula von der Leyen aus
ihren weltfremden Diskursen gerissen wird:
dann ndmlich, wenn sie wirklich wieder
deutsche Soldaten an die Brennpunkte
dieser verwundbaren Welt schickt.« Diese
Drohung spitzt zu und macht deutlich, was
die Struktur des Diskurses der Verantwor-
tung ist: eine Aufforderung beziehungs-
weise ein Befehl, »Deutschland muss mehr
Verantwortung {ibernehmen!«

Allerdings war damals der Befehl noch
in der Form der Beschworung versteckt,
denn beschworen wird ein Abstraktum,
an das eine Forderung gerichtet wird. Ver-
steckt oder verschwiegen ist zugleich die
Differenz zwischen denen, die fordern, und
denen, die die Forderung zu erfiillen aus-
ersehen sind.

Die Forderung, »mehr Verantwortung«
zu {ibernehmen, ist die Forderung an die
Zuhorer, sich dieser Verantwortung gemif
zu verhalten. Sie sollen davon ausgehen,
dass die Verantwortungsbereitschaft der
Fordernden auf3er Frage steht.

Wer sich den Forderungen nach einem
deutschen Eingreifen widersetzt, macht
sich aus dieser Sicht mitschuldig, zum Bei-
spiel am Volkermord in einem Konflikt. Das
ist die »Urform« der moralischen Erpres-
sung im Diskurs der Verantwortung, die
von Joschka Fischer unter Rot-Griin Ende
der 1990er Jahre eingefiihrt worden war.

Die Adressaten dieser Erpressung
werden dazu gedringt, nicht die Verant-
wortung und Legitimation der Verantwort-
lichen infrage zu stellen und zu iiberpriifen,
sondern von deren Verantwortungsbereit-
schaft auszugehen und ihren Darlegungen
zu folgen. »Folgen« hat hier tatséchlich
auch die Bedeutung von »einem Befehl
folgen« - abgesehen davon, dass Krieg

ohnehin bedeutet, Befehlen zu folgen. Es
bleibt den Zuhérern nur, sich diesen Befehl
zu eigen zu machen, sich selbst zu »er-
maichtigen«.11

Um es nicht falsch zu verstehen: Aus
Verantwortungsiibernahme folgt immer
eine Verpflichtung. Wer Verantwortung
iibernimmt, verpflichtet sich, dieser ge-
recht zu werden. Das ist aber nicht das,
was wir im Diskurs der Verantwortungs-
iibernahme beobachten, weder aufseiten
der Biirger noch aufseiten der politischen
Klasse. Denn beide sind im Diskurs der Ver-
antwortungsiibernahme hinter »Deutsch-
land« versteckt.

Die Verantwortung wird abgeschoben,
in Form der Rede iiber und der Forde-
rung an andere (s): »Deutschland« (als Be-
schwoérung) und damit an die Adressaten
(als Befehl). Diejenigen, die »Verantwor-
tung« fordern, entziehen sich selbst der
Verantwortung — unter dem Gewand des
Diskurses der Verantwortungsiibernahme.
Wenn Verteidigungsminister Boris Pisto-
rius (SPD) fordert, »Wir miissen kriegs-
tlichtig werden!«12, schrinkt Wirtschafts-
minister Robert Habeck (Griine) ein: »Ich
muss da nicht kimpfen und ich werde auch
nicht sterben in diesem Krieg!«13

Die neoliberale Parole

Die Forderung, »Verantwortung« zu {iber-
nehmen, ist die zentrale Forderung im Dis-
kurs des Neoliberalismus, also des »Roll-
back« der 1970er Jahrel4. Sie wurde dort
von Anfang an als »Riickzug des Staates«
und Forderung an die Biirger propagiert,
sich aus dem »Sicherheitsnetz aus An-
spriichen« in die »Eigenverantwortung«
zu »emanzipieren.

2014 stellt die Studie der SPD-nahen
Friedrich-Ebert-Stiftung »Fragile Mitte -
Feindselige Zustédnde. Rechtsextreme Ein-
stellungen in Deutschland«?S einen Zusam-
menhang zwischen Rechtsextremismus
und der Zustimmung zur Agenda des Neo-
liberalismus fest: »Menschen, die marktfor-
migen Extremismus [ihr Begriff fiir Neoli-
beralismus] befiirworten, tendieren auch
stdrker als andere dazu, den Aussagen zum
Rechtsextremismus zuzustimmen.«

Die AutorInnen erklédrten: »Jahrzehn-
telanges Trommelfeuer durch die neo-
liberale Wende in der Sozial- und Wirt-
schaftspolitik seit Mitte der 1980er-Jahre
in Deutschland zeige nun erstaunliche
Wirkung. Es hat Einfluss auf die Normen,
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Werte und die Lebensweisen der Menschen
in Deutschland genommen und zeigt dras-
tische Folgen auch auf die Personlichkeit
der Betroffenen: Das manifeste Markt-Den-
ken produziere auch alle Facetten des >Sie-
ger<-Denkens, fiihrte direkt zu manifesten
Vorurteilen gegen Leistungsschwichere
und Nicht-Dazugehdrige.«

Es ist Krieg!

Noch bevor Warren Buffet mit seinem
triumphierenden Ausruf »Es ist Krieg! Und
meine Klasse gewinnt!«1€ diesem neolibe-
ralen Trommelfeuer den richtigen Begriff
gegeben hat, hatte Jacques Derrida bereits
1993 die Wunden dieses Krieges in einem
»Zehn-Punkte-Telegramms«?7? festgehalten:
Wihrend »noch nie in der Geschichte [...]
Gewalt, Ungleichheit, Ausschluss, Hunger
und damit wirtschaftliche Unterdriickung
so viele menschliche Wesen betroffen«
haben, versuche die »neue Weltordnung,
ihren Neo-Kapitalismus zu installieren,
»feiert« der Diskurs der Macht das »Uber-
leben« der »alten Modelle der kapitalisti-
schen und liberalen Welt«.

Jetzt, wo die Vorbereitung ihr Ziel er-
reicht hat, wo die Tarnkappe nicht mehr
tduschen kann, fallt der »herrschsiichtige«
Diskurs, wie Derrida ihn nennt, zuriick auf
seine Ausgangsliigen. Kanzler Olaf Scholz
(SPD) lieferte in seiner Neujahrsanspra-
chel® am 31. Dezember 2023 die Zusam-
menfassung: Russland habe »mitten in
Europa einen unerbittlichen Krieg vom
Zaun gebrochen« und uns kurz darauf »den
Gashahn abgedreht«. »Und im Herbst gab
es auch noch den brutalen Terrorangriff der
Hamas auf Israel.«

Aber das Narrativ der »Verantwor-
tung« bleibt - als »Verantwortung fiir die
Freiheit« der »westlichen Wertegemein-
schaft«. Und als »Verantwortung aus dem
Holocaust« - als »Staatsridson« steht dieses
Narrativ {iber der Verfassung, gar {iber der
Humanitét. Die Folgen sind mit Hdnden zu
greifen, jetzt schon. m

1 www.bundesregierung.de/breg-de/service/bulletin/rede-von-bundeskanzlerin-dr-
angela-merkel-794788

2 www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Joachim-Gauck/

Reden/2014/01/140131-Muenchner-Sicherheitskonferenz.html

s. http:/fwww.ngfp.de/wp-content/uploads/2014/07/KIB_Nicht_zum_Frieden_man_

muss_zum_Krieg_planvoll_erziehen.pdf

s. a. das »Strategie«-Papier der »Stiftung Wissenschaft und Politik« (SWP)

»Neue Macht. Neue Verantwortungs«

Rationalgalerie: 20. Februar 2015

Interview mit Ben Mendelson: junge Welt 17. Januar 2015

»Impfen ist Nidchstenliebe« war an den Kirchtiirmen plakatiert

Pfeifer, Hanna und Spandler, Kilian (2014): »The Responsibility to be

Responsible« Wissenschaft & Frieden 2014-4, S. 36-39

9 Bundesprésident Gauck am 12. Juni 2012, in der Fiihrungsakademie der
Bundeswehr in Hamburg. siehe Junge Welt vom 14. Juni 2012, S. 1

10 in der Sonderbeilage der Siiddeutschen Zeitung zur Miinchner Sicherheitskonferenz
2014 unter der Uberschrift: »Der Deutschen Gliick und Seligkeit«

T Alfred Adler 1919: »Die andere Seite«

12 siehe J6rg Kronauer: »Pistorius und die Aufriistung« in: junge Welt vom
31. Oktober 2023

13 www.youtube.com/watch?v=1AXtIZRglbA

14 Klaus-Jiirgen Bruder (2019): In: »Paralyse der Kritik - eine Gesellschaft ohne
Opposition?« Giessen: psychosozial-Verlag

15 http://www.fes-gegen-rechtsextremismus.de/pdf_14/FragileMitte-
FeindseligeZustaende.pdf

16 Jahresbrief von Warren Buffett an die Investoren seines Fonds »Berkshire
Hathaway«, 2003, S. 7

17 »1. Die Arbeitslosigkeit, die >neue Armut<«: »die Funktion von sozialer
Inaktivitét, Nicht-Arbeit oder Unterbeschiftigung tritt in ein neues Zeitalter ein«.
Diese reguldre Storung eines neuen Marktes, neuer Technologien, einer neuen
weltweiten Wettbewerbsfahigkeit wird gréfitenteils verleugnet - »ein Leiden,
das umso mehr und umso unzugénglicher leidet, als es seine gewohnte Sprache
und seine gewohnten Modelle verloren hat«.
»2. Der massive Ausschlufl obdachloser Biirger von jeder Teilnahme am
demokratischen Leben der Staaten, die Ausweisung oder Abschiebung so
vieler Exilanten, Staatenlosen und Immigranten [...] kiindigt bereits eine neue
Erfahrung von Grenzen und - nationaler oder biirgerlicher - Identitdt an«.
»3. Der gnadenlose Wirtschaftskrieg [...] beherrscht alles«.
»4. Die Unfdhigkeit, die Widerspriiche im Begriff, in den Normen und in der
Realitét des liberalen Marktes zu meistern«.
»5. Die Vergroflerung der Auslandsschulden« treibt »einen grofSen Teil der
Menschheit in Hunger und Verzweiflung« und bedingt zahlreiche geopolitische
Fluktuationen.
»6. Riistungsindustrie und Waffenhandel [...] sind in die normale Steuerung der
wissenschaftlichen Forschung, der Wirtschaft und der Kollektivierung der Arbeit
in den abendlédndischen Demokratien eingeschrieben. Ohne eine unvorstellbare
Revolution kann man sie nicht suspendieren«
»7. Die Ausweitung [...] der atomaren Bewaffnung [...] {iberbordet nicht nur die
Grenzen staatlicher Kontrolle, sondern die Grenzen jedes regulédren Marktes«.
»8. Die interethnischen Kriege [...], geleitet von einem archaischen Phantasma
und einem archaischen Begriff [...] der Gemeinschaft, des Nationalstaats, der
Souverénitét, der Grenzen, des Bodens und des Bluts«.
»9. Kapitalistische >Phantom-Staaten< der Mafia und des Drogenkonsortiums
{iberwuchern nicht nur das soziokonomische Gewebe, die allgemeine
Zirkulation des Kapitals, sondern auch die staatlichen und zwischenstaatlichen
Institutionen.«
»10. Der Zustand des internationalen Rechts; die Inkohdrenz, die Diskontinuitét,
die Ungleichheit der Staaten vor dem Gesetz; >die Hegemonie bestimmter
Staaten {iber die militdrische Macht im Dienst des internationalen Rechts<.«
Derrida, Jaques (1993): »Spectres de Marx« Paris (dt.: »Marx’ Gespenster:
Der verschuldete Staat, die Trauerarbeit und die neue Internationale«
Frankfurt/M. 1995, S. 133ff)

18 www.bundesregierung.de/breg-de/service/newsletter-und-abos/bulletin/
neujahrsansprache-2024-2251114

[*]
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Prof. Dr. phil. habil. KLAUS-JURGEN BRUDER, ist Psychoanalytiker und
Hochschullehrer i.R. Er lehrte zuletzt an der Freien Universitét Berlin.
Bis Méarz 2023 war er Vorsitzender der Neuen Gesellschaft fir Psycho-
logie (NGfP).
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In den Leitmedien der zunehmend von Monopolen dominierten Marktwirtschaft sind die verbreiteten Meinungen
einheitlicher als in der Presselandschaft der urspriinglichen Marktgesellschaft. Dies hat bisher selten berticksichtigte
Konsequenzen, was die demokratische Meinungsbildung anbelangt. Eine Studie zeigt das anhand der Frage, wie die

Wirtschaft und deren multinationale Auswirkungen in deutschsprachigen Zeitungen thematisiert werden.

nter Demokratie wird eine Form
l I des politischen Lebens verstan-

den, die von der Gleichheit und
Freiheit aller Biirger ausgeht und die Be-
teiligung des Volkes (démos) an der Herr-
schaft (kratia) garantiert.

Demokratie bedeutet Volksherrschaft,
welche die gleichwertige Meinungsbil-
dung gleichberechtigter Menschen, sozia-
ler Gruppierungen und Parteien beinhal-
tet. Da in neuerer Zeit die Meinungsbildung
durch die Medien geprigt wird, stellt
sich die Frage, ob dieselben eine de-
mokratische Meinungsbildung gew&hr-
leisten. Dazu zuerst ein Blick in die Me-
diengeschichte.

Marktwirtschaft und
Entstehung der Printmedien

Jiirgen Habermas stellte in seiner 1962 pu-
blizierten Habilitationsschrift »Der Struk-
turwandel der Offentlichkeit« dar, wie sich
gegen Ende des 18. Jahrhunderts der Nach-
richtenverkehr in den Bahnen des damals um
sich greifenden Warenverkehrs entwickelte.
Mit der Ausdehnung des Handels benétigten
die Kaufleute Informationen iiber raumlich
entfernte Vorgénge. Deshalb wurde der kauf-
mannische Briefverkehr zu einem berufsstin-
dischen Korrespondenzsystem ausgebaut.
Somit wurden die gréferen Marktplédtze und

VON MARK GALLIKER

Handelsstddte zu Zentren des Nachrichten-
verkehrs. Die gewerbsméfiige Berichterstat-
tung unterlag denselben Gesetzméfigkeiten
des Marktes, denen sie die Entstehung ihres
eigenen Daseins verdankte.

Im Schlepptau des zunéchst kaufmén-
nischen Nachrichtenverkehrs begann der
Aufstieg der Meinungspresse. Dieselbe
fithrte zu einer Politisierung des offentli-
chen Lebens. Sie bestand aus den Auseinan-
dersetzungen unter den verschiedenen Mei-
nungstragern. Mit der sich entwickelnden
Legislative konzentrierte sich die Offent-
lichkeit auf die Repridsentanten des Volkes,
die Kritik der Parlamentsbeschliisse sowie
auf Handlungsweisen der Exekutive.
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Jede grofiere Partei konnte ihre Meinung
in einer Tageszeitung zur Geltung bringen.
Einige Zeitungen waren Kampfmittel der
Parteipolitik sowie der politischen Begeh-
ren der Opposition. Die verschiedenen
Zeitungen offenbarten ein Spektrum plu-
ralistischer Meinungen und traten in aller
Offentlichkeit in Konkurrenz.

Da jedoch die Werbung zur Finanzie-
rung der Presse eine immer grofiere Rolle
spielte, verloren die Printmedien allm#h-
lich ihre Selbststidndigkeit. Sie wurden
abhdngig von parteilibergreifenden, auf
die Kapitalvermehrung hin fokussier-
ten Investoren und verloren damit ihren
eigenstindigen, fiir die Biirger relevanten

politischen Einfluss. Aufwendige Arti-
kel, in denen Sachverhalte aufgedeckt
wurden, traten hinter Agenturnachrichten
zuriick. Bei der Uberfiille der Informatio-
nen spielten die meistens schon zuvor in
den Agenturen vorgenommene Selektion
des Materials und die bekémmliche Pré-
sentation des Produkts eine immer wich-
tigere Rolle.

Mit der 1875 beginnenden grofien De-
pression ging die liberale Ara zu Ende. So-
lange die Zeitungen in den Hénden des
Volkes und deren Parteien, der Arbeiter-
schaft sowie der Kaufleute und Kleinunter-
nehmer waren, konnte noch von demokrati-
scher Meinungsbildung die Rede sein. Doch

die liberalen Vorstellungen wurden fiir die
Mehrzahl der Menschen abnehmend und
nurmehr zunehmend fiir das gehobene Biir-
gertum wahrgenommen.

Konzentration des
Zeitungswesens

Noch in den 1960er Jahren gab es auch in
kleineren Stddten und in lindlichen Zen-
tren jeweils mehrere politisch verschie-
den ausgerichtete Tageszeitungen, die bei
wichtigen Sachfragen sowie vor Wahlen
und Abstimmungen sich teilweise heftig
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bekdmpften. Doch da in der Marktwirt-
schaft schliefllich die Stédrkeren die Schwé-
cheren dominieren, konzentrierte sich die
O0konomische Macht in immer weniger pri-
vaten Hénden. Die Akkumulation des Kapi-
tals in verschiedenen Wirtschaftszweigen
fithrte schliefllich auch zur Konzentration
der Printmedienbetriebe.

In Deutschland besitzt ein Dutzend
Milliardédrsfamilien die Presse. In Frank-
reich gehdren 80 Prozent der Monats-,
Wochen- und Tageszeitungen fiinf Milliar-
dédren. Die Biirger mussten die Meinungs-
bildung immer mehr Medienproduzenten
tiberlassen, die von demokratischer Kont-
rolle verschont blieben. Der in den Medien
weitgehend verschwiegene Lobbyismus
hinsichtlich staatlicher Beschliisse nahm
rapide zu, was zu einseitigen Darstellun-
gen der Wirklichkeit fiihrte.

Der Austausch der Meinungen wird zu-
nehmend ungleichgewichtiger. Der Uber-
zahl an Konsumenten stehen wenige Pro-
duzenten gegeniiber, die in den fiir sie
wichtigen Fragen die herrschende Meinung
des Kapitals verbreiten (zum Beispiel hin-
sichtlich Corona jene der Pharmaindust-
rie). Leser und Leserinnen, die sich in den
Meinungsbildungsprozess »einmischen«
wollen, kdonnen Leserbriefe schreiben; doch
dieselben erscheinen eher selten, wenn sie
nicht zur verbreiteten Einheitsmeinung der
Meinungsmonopole passen. Die Leitme-
dien werden durch selektive Wahrnehmung
und Projektion vor allem auch im aufien-
politischen Bereich dem Anspruch einer
ausgeglichenen und ausgleichenden Be-
richterstattung nicht mehr gerecht.

Laut der 2022 veroffentlichten Studie
»Die vierte Gewalt« von Richard David
Precht und Harald Welzer werden wich-
tige Probleme der gesellschaftlichen For-
mation in den Leitmedien weitgehend {iber-
einstimmend dargestellt, wobei héufig die
Auffassung der Regierung mit dieser Dar-
stellung tibereinstimmt. Die Leitmedien
schreiben zwar auch iiber Parteien und stel-
len zumindest bei eher unwichtigen Fragen
die Meinungen derselben auch dar. Doch
sie sind selbst nicht Partei, jedenfalls nicht
in der alten Bedeutung des Begriffs, son-
dern haben den parteiiibergreifenden Cha-
rakter anonymer Sachverhalte kapitalisti-
scher Produktion.

Ermdglichen die modernen sozialen
Medien des Internets nicht einen neuen
permanenten Austausch auch parteiischer
Anliegen und Meinungen unter den Nut-
zern? Gibt es dadurch nicht wieder eine
neue Offentlichkeit und damit vielfiltige

Meinungsbildung als wichtige Vorausset-
zung von Demokratie?

Habermas fiihrt in seinem 2022 pub-
lizierten Buch »Ein neuer Strukturwan-
del der Offentlichkeit und die deliberative
Politik« vor allem die Defizite der medialen
Information und Kommunikation auf den
Plattformen vor Augen. Dabei moniert der
Philosoph nicht zuletzt auch die mangelnde
Schreibqualitdt der oft noch jungen Auto-
ren. Allerdings nimmt er bei der sogenann-
ten Qualititspresse die Monopolbildung
nicht mehr wahr und erkennt sie nurmehr
bei den nun weltweit wirksamen Plattform-
Medien. Zu Recht beanstandet er indes die
exzessive Kapitalverwertung, insbesondere
der personlichen Daten, welche die Nutzer
im Netz hinterlassen und die von den Me-
dienmonopolen verwertet werden, indem
sie dieselben zu Werbezwecken verwenden
oder anderweitig als Waren verdufiern.

Imperialismus und
Expansionspolitik

Das Bestreben einer Grofimacht, ihren

wirtschaftlichen, politischen und milité-
rischen Einflussbereich bestédndig auszu-
dehnen, wird Imperialismus genannt. Diese

wissenschaftliche Definition, die auch im

Fremdworter-Duden verwendet wird, be-
riicksichtigt den 6konomischen Hinter-
grund des Imperialismus und reduziert ihn

nicht auf die ausschlie3lich bellizistische

Bestrebung eines Staates, seinen Einfluss

tiber die eigenen Landesgrenzen hinaus mit

Waffengewalt zu erweitern.

Der Imperialismus wurde bereits im
frithen 20. Jahrhundert im Zusammenhang
mit der Monopolisierung der Wirtschaft
thematisiert. Rudolf Hilferding unter-
suchte die Entwicklung des Kapitals und
publizierte 1910 sein Werk »Das Finanzka-
pital«. Er zeigte, wie dieses Kapital mit der
Verschmelzung von Industrie- und Bank-
kapital gebildet wurde, sich verselbststén-
digte und iiber die Volkswirtschaft hinaus-
wuchs. Rosa Luxemburg wies 1913 darauf
hin, dass das Kapital, damit es weiterge-
hend akkumuliert werden kann, den Zugang
zu den fremden Mérkten und Produktions-
mitteln anderer Lander benétigt. Die domi-
nierenden Méchte, Monopole im Verbund
mit Staaten, etablierten Tauschverhiltnisse,
die auf ungleichem Tausch beruhten.

Den Lédndern in der siidlichen Hemi-
sphire wurde oft die Rolle des bloflen
Lieferanten von Rohstoffen fiir die

Industrieldnder in der nérdlichen Hemi-
sphdre zugewiesen, welche als Gegenleis-
tungen oft technische Produkte wie Waffen
in ihren zusétzlichen Absatzgebieten ver-
kauften, wobei die Preise der Aus- und
Einfuhrprodukte von den mafigebenden
Monopolen festgelegt wurden. Bereits 1914
stellte Lenin aufgrund seiner eingehenden
Untersuchungen des damals schon reich-
lich vorliegenden empirischen Materials
fest, dass Staaten und Koalitionen dersel-
ben, welche zugunsten der Monopole und
ihrer Extraprofite expansiv sind, schlief8lich
weltweit um ihre Einflusssphéren kdmp-
fen. Durch die wirtschaftlichen und mili-
tdrischen Interventionen der imperialen
Michte in anderen Léndern werden immer
mehr Menschen in die Flucht getrieben.
Heute verfiigen die USA zur Sicherung

der weltweiten Wirtschaftsrdume ihrer
Konzerne iiber circa 95 Prozent sdmtlicher
Militdrbasen. Am Bundeswehr-Flughafen
Biichel in der Eifel, wo US-Kernwaffen ge-
lagert sind, werden die Start- und Lande-
bahnen ausgebaut, damit sie von kernwaf-
fenfdhigen F-35 genutzt werden kénnen.
Profiteur der Aufriistung in der EU ist der
militdrisch-industrielle Komplex, der mit
seinem Einschluss des Staates auch innen-
politisch auf bestimmte Bereiche und Insti-
tutionen tibergreift (unter anderem auf die
Medien und auch auf die Hochschulen).

Medienanalyse

Es stellt sich die Frage, wie der Imperia-
lismus in den Printmedien kapitalistischer
Staaten widergespiegelt wird. Mit einer co-
occurence-analytischen, das heif3t auf das

gemeinsame Auftreten von Suchwortern pro

Maf3einheit ausgerichteten Methode, wurden

alle verdffentlichten Beitrdge der Frankfur-
ter Allgemeinen Zeitung (FAZ) und der Neuen

Ziircher Zeitung (NZZ) in der Zeit vom

1. Januar 2000 bis zum 31. Dezember 2023

elektronisch untersucht. Dabei ging es um

die Frage, wie hdufig Artikel in der FAZ und

in der von der politischen Orientierung, vom

Umfang sowie von der Auflage her vergleich-
baren NZZ vorkommen, in denen Schliissel-
worter wie »Monopol« oder »Imperialismus«

mit bestimmten Staaten zusammen thema-
tisiert werden (Russland, USA, BRD).

In der FAZ wurde »Russland« seltener
mit »Monopol« in Verbindung gebracht
als die »USA« (1392:1657), doch in Bezug
auf die negativ konnotierte Bezeichnung
»Oligarchie« zeigt sich ein umgekehrtes
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Verhiltnis (155:58). In der NZZ, in der
die Kombination von Russland mit »Mono-
pol« ebenfalls seltener ist als bei den USA
(457:271186), erscheint hinsichtlich Russ-
land auch die Relation zum Ausdruck »Olig-
archie« weniger hiufig (97:130). Ahnlich ist
es mit den Begriffen »Kolonialismus« und
»Neokolonialismus«. In der FAZ werden sie
zusammen mit Russland 327-mal themati-
siert und mit den USA nur 286-mal, wih-
rend in der NZZ ein umgekehrtes Verhélt-
nis nachweisbar ist (74:140).

Russland erscheint in der FAZ viel hiu-
figer zusammen mit dem Begriff »Imperia-
lismus« als die USA (Verhiltnis 711:380).
In der NZZ ist das Verhiltnis Russland zu
USA umgekehrt (330:576), wobei dies fiir
die letzten zwei Jahre (Krieg in der Uk-
raine) nicht mehr der Fall ist (100:69).
Insgesamt betrachtet bringt jedoch die
NZZ das USA-System hdufiger in einen
Zusammenhang mit dem Imperialismus
als das russische System. Hinsichtlich
»Krieg« findet sich in der FAZ zwischen
Russland und den USA ein Verhiltnis von
48.623:33.024 und in der NZZ umgekehrt
ein Verhiltnis von 10.990:21.026, wobei
sich fiir die letzten zwei Jahre auch hier
die Umkehrung aufthebt und das Verhalt-
nis 3292:2716 lautet. Die BRD wird in der
FAZund in der NZZ sehr selten zusammen
mit »Imperialismus« angefiihrt (40-mal in
der FAZ:8-mal in der NZZ) und auch hin-
sichtlich »Krieg« war dies relativ selten der
Fall (667 bzw. 238-mal in den letzten zwei
Jahren:109 bzw. 17-mal).

Wie wird die mediale Widerspiegelung
des Wirtschaftlichen in den untersuchten
Medien selbst betrachtet? Beim negativ be-
werteten Ausdruck »Desinformation« re-
sultiert bei der FAZ hinsichtlich Russlands
und der USA ein Verhiltnis von 1047:609,
wéhrend in der NZZ das Verhéltnis ausge-
glichener ist und hinsichtlich der USA (298)
mehr Treffer nachweisbar sind als hinsicht-
lich Russland (218).

In der FAZ wird in erster Linie Russ-
land zusammen mit »Propaganda« thema-
tisiert und nur etwa halb so hiufig die USA
(6413:2881) und relativ selten die BRD
(129-mal). In der NZZ ergibt sich hinsicht-
lich »Propaganda« ein schwach umgekehrtes
Verhdltnis von 2009:2884; allerdings nicht
fiir die letzten zwei Jahre (524:369). Bei
beiden deutschsprachigen Printmedien wird

die BRD viel seltener zusammen mit Propa-
ganda genannt als Russland und die USA (in
der FAZ 129-mal; in der NZZ nur 43-mal).
Das Miteinanderauftreten von Suchwor-
tern kann methodisch auch in naher Folge
untersucht werden (zum Beispiel Abstand
hoéchstens zwei Worter). Auf diese Weise
kann die bewusste Zuschreibung von dem
impliziten oder mehr oder weniger unbe-
wussten gemeinsamen Auftreten der Such-
worter in grofleren Untersuchungseinhei-
ten unterschieden werden. Zum Beispiel
kommen eigentliche Zuschreibungen mit
»Propaganda« in der FAZ hinsichtlich Russ-
lands 73-mal vor und hinsichtlich der USA
nur 3-mal, wihrend in der NZZ Russland nur
16-mal explizit mit diesem negativ konno-
tierten Wort verbunden wird und dies hin-
sichtlich der USA immerhin 9-mal der Fall ist.

Schlussbemerkungen

In den zwei letzten Jahren projizierten

beide deutschsprachigen Leitmedien Pro-
paganda vor allem auf Russland, was bei der
FAZ jedoch signifikant hiufiger geschieht

als in der NZZ und bei der deutschen Tages-
zeitung auch relativ oft bewusst erfolgt. Bei

der FAZ geschieht dies fiir den gesamten

Untersuchungszeitraum und bei allen an-
deren Schliisselwortern ebenfalls, obgleich

in verschiedener Hinsicht (vor allem wirt-
schaftlich und militdrisch) die USA die viel

stdrkere Macht sind als Russland und in den

letzten Jahren weltweit dutzendweise an

militdrischen Auseinandersetzungen be-
teiligt waren. In der NZZ der formal neu-
tralen Schweiz erscheinen Imperialismus,
Monopol, Oligarchie etc. zwar ebenfalls oft
im Kontext von Russland, aber noch hiufi-
ger in jenem der USA.

Die FAZ bezieht weder den Imperialis-
mus noch die Propaganda und die Desinfor-
mation hiufig auf die BRD. Hingegen wird
insbesondere von ihr viel Negatives auf Russ-
land projiziert; ein Land, in dem deutsche
Soldaten im Zweiten Weltkrieg 28 Millionen
russische Menschen umgebracht haben, viele
davon hinter der Front. Die von Deutschland
schon zweimal angegriffenen Russen haben
allenfalls Grund, Angst vor diesem Staat zu
haben, und nicht in erster Linie die Biirger
der BRD vor dem russischen Staat.

Auf was ist die Differenz zwischen
den beiden vergleichbaren deutschspra-
chigen Tageszeitungen zuriickzufiihren?
Die schweizerischen Medien orientie-
ren sich ebenfalls an den internationa-
len (US-) Nachrichtenagenturen, und die
Reprisentanten dieser Medien (zum Bei-
spiel der NZZ) sind wie die deutschen
Medien in transatlantischen Organisa-
tionen vertreten (unter anderem in den
Bilderberg-Konferenzen). Doch die eng-
maschigen Netzwerke verbinden perso-
nell in erster Linie die Politik der USA
mit der machtméflig weit interessante-
ren BRD. Beide Printmedien projizieren
zwar Machenschaften des Kapitals auf das
ebenfalls kapitalistische Russland, doch
geschieht dies in der FAZ viel hiufiger
alsin der NZZ.

In den letzten Jahren gibt es in der EU
eine rasante Entwicklung des militérisch-
industriellen Komplexes, zu dem auch die
deutschen Riistungsfirmen wie Rheinmetall
und ThyssenKrupp gehoren. In der nicht
zur EU gehorigen Schweiz existieren eben-
falls méchtige Konzerne (wie Nestlé), doch
spielen sie im Riistungsbereich eine rela-
tiv geringe Rolle. Die Eidgenossenschaft
scheint weniger von den USA bestimmt
zu sein als die seit dem Zweiten Weltkrieg
von den USA abhingige BRD. Der (US-)In-
vestmentfonds BlackRock investiert enorm
in der BRD. Er ist an sdmtlichen dreifiig
DAX-Unternehmen signifikant beteiligt.
Auch gehort er zu den grofiten Anteilseig-
nern eines bedeutenden US-Riistungskon-
zerns und vertritt grofie Kapitalinteressen
in der Ukraine sowie in der BRD.

Fazit: Der Austausch der Waren in der
Marktwirtschaft beruhte auf einer Vielfalt
von Kriften, die sich mitunter auch ein-
ander entgegensetzten; doch mit der Zeit
setzten sich die stirksten Betriebe durch,
und zwar nicht nur im Bereich der Pro-
duktion, sondern auch im Medienbereich.
Wihrend die klassische Marktwirtschaft
der Meinungsvielfalt entsprach, kommt
dem Monopolkapitel immer mehr auch
das Meinungsmonopol zu. Dies geschieht
bei den beiden untersuchten Printmedien
in vergleichbarer Weise, doch in quantitati-
ver Hinsicht resultieren einige Differenzen,
die auch hinsichtlich zukiinftiger auflen-
politischer Entscheidungen qualitativ ins
Gewicht fallen konnten.m

MARK GALLIKER, Prof. em. Dr,, Eidg. anerkannter Psychotherapeut pca.acp/FSP, lehrte an den Universitaten Bern und Heidelberg,
Forschungsgebiete: Medienpsychologie und Psychotherapie, letzte Veroffentlichung: Soziokonomie und Psychotherapie (Pabst, 2022).
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inem geschenkten Gaul, so verlangt

es der Volksmund, schaut man nicht

ins Maul. 1945 waren Widerworte
ohnehin schwer méglich. Wo es langzu-
gehen hat, sagten die Sieger. Ein neues
Deutschland sollte her, im Westen nicht
anders als im Osten. Im Journalismus war
der Bruch besonders deutlich. Die Besatzer
wussten, dass der Schliissel fiir die Kdpfe
in den Redaktionen liegt. Hier haben die
Sowjets angesetzt, um ihre Idee von So-
zialismus zu verbreiten. Dariiber habe
ich viel geschrieben, auch in dieser Zeit-
schrift. Medien in Partei- und Staatsbesitz,
versehen mit einem Auftrag, den jeder im
Land kannte. Aktuelle Kamera, Neues
Deutschland, Junge Welt: Das Publikum
wusste, was es hier bekommt. Die Sicht von
oben. Was wollen sie uns heute wieder er-
zdhlen? Wer die Wirklichkeit sehen wollte,
der musste draufien die Augen aufmachen
und abends umschalten.

Damit bin ich bei meinem Thema. Das
Westfernsehen mag ein Fenster in eine
fremde Welt gewesen sein und ganz sicher
wichtig, wenn man hdren wollte, wie die
andere Seite die Dinge sah. Alles haben
die DDR-Biirger nicht geglaubt. Objektivi-
tit, Neutralitidt, Autonomie? Der Journa-
lismus als »vierte Gewalt« und irgendwie
sogar eine Art Volkseigentum, zumindest
dort, wo die Formel offentlich-rechtlich
iiber der Tiir steht? Das widersprach allem,
was die Menschen bisher erlebt hatten, und
zwar nicht erst seit 1933. Auch in Weimar
hat der Staat bestimmt, was im Radio lief,
und bei den Zeitungen war jedem klar, wem
sie gehdrten und wo sie deshalb politisch
einzuordnen sind. In Leipzig, dieses Bei-
spiel habe ich fiir meine Dissertation unter-
sucht, konnte man in einigen Jahren zwi-
schen sieben Blittern wihlen, verlegt von

Geldsicken und Kapitalisten, von Idealis-
ten, von Parteien. Diese Zeitungen haben
sich manchmal bekdmpft, meist aber ig-
noriert und sich stattdessen auf die Parla-
mente konzentriert, auf die Regierungen,
auf das Rathaus. Der Faschismus ist nicht
hier gewachsen, sondern dort, wo die Angst
vor dem Kommunismus und sogar vor der
ersten deutschen Demokratievariante so
grofy wurde, dass man zundchst entschied,
die NSDAP zu fordern, und sie dann auch
an die Macht hievte.

Zu den DDR-Biirgern ist es von hier
nur ein kleiner Sprung. Sie waren weit
weg von dem Trichter, durch den ab 1945
Tag fiir Tag gerufen wurde, dass nun alles
neu und besser werde mit dem Journa-
lismus. Noch einmal anders gewendet:
Die Demokratien des Westens hatten deut-
lich mehr Zeit als Weimar, um an einer Le-
gende zu stricken, die den Zugriff tarnt,
den die Macht auf jede der grofien Redak-
tionen hat. Mich interessieren an dieser
Stelle weniger die Propagandaapparate,
die die Bundesrepublik von Anfang an
aufgebaut hat, und auch nicht die Staats-
fernseh-Phantasien von Konrad Adenauer
oder gar die Besitzverhéltnisse. Lizenz zum
Gelddrucken, sagt die Forschungsliteratur.
Die Familien, die 1945 einen Verlag griin-
den durften, haben heute Milliardenver-
mogen oder wenigstens dreistellige Millio-
nensummen: Mohn, Springer, Bauer, Burda,
Holtzbrinck, Schaub. Ich konnte diese Liste
leicht fortsetzen. Wie man da auf die Idee
kommen kann, die Presse sei so etwas wie
ein Gegenspieler der Herrschenden, bleibt
mir ein Rétsel.

Auch hier ldsst sich der Spief3 aber um-
drehen: Jede Erzdhlung wirkt, wenn sie nur
oft genug und vor allem im Brustton der
Uberzeugung wiederholt wird. Die Presse

ist frei. Sie kritisiert, kontrolliert und iiber-
fithrt im Fall der Fille die, denen das Volk
die Staatsgewalt anvertraut hat. Aus Sicht
der Macht ist diese Erzdhlung perfekt - viel

besser jedenfalls als »driiben«, wo die SED

einfach zugegeben hat, dass die Medien ihr
gehoren oder das machen, was die Partei

gerade will. Die Berufsideologie des west-
lichen Journalismus ist eine Nebelkerze,
gesetzt von den Alliierten, um die zweite

deutsche Demokratievariante abzusichern.
Genau wie die Idee, die Redaktionen seien

unabhéngig und wiirden ausschliellich pro-
fessionellen Standards folgen, verschlei-
ert das Mirchen von der »vierten Gewalt,
dass die Leitmedien Teil des Machtblocks

sind. Diese »vierte Gewalt« liegt mit den

anderen drei Gewalten und ihren Sponso-
ren unter einer Decke.

Ich will nicht ungerecht sein. Es gab und
gibt Journalisten, die ernst nehmen, was sie
in der Ausbildung horen und in den Sonn-
tagsreden der Politiker. Von oben betrach-
tet oder aus der Tiefe des Staates: Das ist
das Risiko, dass jede Legitimationserzih-
lung mit sich bringt. Menschen kénnten
auf die Idee kommen, aus der Behauptung
Wirklichkeit zu machen. m
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Ein Online-Magazin
und die Aufarbeitung

Wie die Leitmedien auf die Verdffentlichung der Protokolle
des Corona-Krisenstabs des Robert-Koch-Instituts reagieren.
Eine Medienbetrachtung von HELGE BUTTKEREIT.

D as Framing kommt rasch. Es richtet
sich gegen den Uberbringer der Nach-
richt. Am Tag, nachdem das ZDF die vom
Online-Magazin Multipolar freigeklagten
Protokolle des Corona-Krisenstabs des
Robert-Koch-Instituts von Anfang 2020
bis April 2021 auf seiner Website sach-
lich vorgestellt hatte?, greift Spiegel Online
das Thema auf. Zundchst ebenfalls sach-
lich, wenige Stunden spéter wird dann der
Artikel verdndert und das Magazin »einge-
ordnet«: Multipolar sei ein rechtes Online-
magazin. Herausgeber Paul Schreyer habe
»Biicher mit Verschwdrungserzahlungen
zu den Anschldgen vom 11. September
verdffentlicht«.2 Merke: Wenn man schon
nicht selbst zur Aufkldrung in der Sache
beigetragen hat, dann muss man wenigs-
ten denjenigen diffamieren, der dies getan
hat - ein kleines Magazin ohne finanz-
starke Geldgeber.

Multipolar startete kurz vor Beginn der
Corona-Krise. Das Magazin hat sich schon
frith mit dem Robert-Koch-Institut und den
Griinden fiir den ersten Lockdown beschéf-
tigt. Bereits Ende Mirz 2020 konnte Paul
Schreyer nachweisen, dass der rasante An-
stieg der Fallzahlen mit der Zunahme an
Tests zu erkldren ist.3 Er wollte es genauer
wissen und verlangte die Herausgabe der
Protokolle des Krisenstabs. Nach langem
Rechtsstreit, der Multipolar nach eigenen
Angaben bisher 15.000 Euro gekostet hat,

wurden die Protokolle mit vielen Schwér-
zungen freigegeben.4

Am 20. Mirz 2024 veroffentlicht Mul-
tipolar die vorliegenden Protokolle nebst
den Begriindungen fiir die Schwédrzungen.S
Das Magazin wollte nicht auf den néchsten
Gerichtstermin warten, in dem es um die
Rechtmafigkeit der Schwirzungen gehen
soll. Kurze Zusammenfassung der Proto-
kolle: Das RKI hat intern vieles diskutiert,
aber nach aulen kommuniziert, dass die
Mafinahmen alternativlos sind. Viele dieser
Mafinahmen sind offenkundig, so steht es
in den Protokollen, von der Politik ange-
ordnet worden.

Mit der Verdffentlichung an jenem
Mittwoch beginnt ein interessantes Me-
dienschauspiel. Die Medien jenseits des
Mainstreams berichten umfassend, viele
Mafinahmen-Kritiker schauten sich die gut
2500 Seiten Protokolle an und fanden inte-
ressante Details. Der Hashtag »#RKIFiles«
auf X, vormals Twitter, steigt und steigt in
den Trends. Die Leitmedien schweigen. Bis
das ZDF am Sonnabend einsteigt. Als der
Artikel veroffentlicht wird, 1duft im Fernse-
hen ein Landerspiel. Am néchsten Tag wird
auch der ZDF-Bericht verfdlscht, wie Paul
Schreyer feststellt.6 Aber die Sache ist in der
Welt. Sonntagabend fordert Armin Laschet
im Heute Journal Transparenz. Er konne
Multipolar und dessen Hintergrund nicht
bewerten. Das tun andere.

VS NUR FUR DEN DIENSTGEBRAUGH Einstufung aufgehoben am 11.01.2023 durch VPra:

Koordinierungsstelle des RKI Agenda der nCoV-Lage-AG

TOP | Beitrag/Thema
1 Aktuelle Lage

o Insgesamt sind derzeit 43 laborbestéigte Fille bekannt: 41 aus Wuhan
(China), 1 nach Thailand importierter Fall und 1 nach Japan importierter

Fall. Der nach Japan importierte Fall hat sich vermutlich bei dem Besuch
seines Vater, der aufgrund einer Lungenentziindung in Wuhan
hospitalisiert ist, infiziert. Den Huanan-Seafood-Markt hat der Fall nicht
besucht
« Derzeit sind aus Wuhan 2 Familiencluster bekannt. Das erste Cluster
betrifft ein Ehepaar: wahrend der Ehemann am Huanan-Seafood-Markt
arbeitet, war seine ebenfalls erkrankte Ehefrau dort nicht zugegen. Dem
zweiten Cluster gehdren 3 Familienangehtrige an (Vater, Sohn und Cousin).
Nur der Cousin hatte Kontakt zum Huanan-Seafood-Markt (er arbeitet
dort).
« Inden Medien wird berichtet, dass bei etwa 70% der 41 bestitigten Falle in
Wuhan ein direkter mit dem d-Mark
besteht.

« Die Diskussion ergab, dass das RKI dennoch weiterhin an der derzeitigen
Risikobewertung (Risiko des Eintrag nach Deutschland gering, Risiko der
g in der deutschen g als sehr gering) festhalt.

Am 17.01.2020 wird das ECDC ein Rapid Risk Assessment (Vorversion
L Threat Assessment”) verdffentlichen; an deren Einschitzung wird sich das
RKI weiter orientieren.

o Folgende
bislang beziiglich der Flle in China: Alter, Geschlecht und Kiinische Befunde
der Falle, tierische Quelle, Inkubationszeit, Epikurve, Angaben zur
Exposition, 2um {

fir eine g fehlen

(bzw. ob iiberhaupt gef. experimentell behandelt wurde).

A Eine der Uber 1.000 Seiten der RKI-Protokolle
mit Schwarzungen, die Multipolar verdffentlichte.

Auch der Gesundheitsminister muss
reagieren. Zunichst sagt Karl Lauterbach,
es seien nur Namen geschwirzt worden,
was nicht stimmt. Und auch die Aussage,
es gebe keinen politischen Einfluss auf
das RKI, geben die Protokolle nicht her.
Am Ende der Woche, die mit Laschets
Forderung begann, versucht Lauterbach
den Befreiungsschlag: Die Schwirzun-
gen sollen nach internen Priifungen ver-
schwinden. Multipolars Anwalt verweist
in der Reaktion auf das »iiberragende 6f-
fentliche Interesse« an der Offenlegung.?
Die Corona-Aufarbeitung nimmt Fahrt auf.
Richtung ungewiss.u

https://archive.is/30dNP

N -

2d6aa52a-e35a-4535-95fe-eeb4ff5f451b

https://multipolar-magazin.de/artikel/rki-protokolle-1
https://multipolar-magazin.de/artikel/rki-protokolle-2
https://multipolar-magazin.de/artikel/rki-protokolle-3
https://multipolar-magazin.de/meldungen/0033

Noundbu

https:/fwww.spiegel.de/politik/deutschland/corona-rki-muss-protokolle-des-krisenstabs-veroeffentlichen-a-

https://multipolar-magazin.de/artikel/coronavirus-irrefuhrung-fallzahlen

HELGE BUTTKEREIT, Jahrgang 1976, hat Geschich-
te, Politikwissenschaft und Journalistik studiert.
Nach journalistischen Tatigkeiten bei verschiede-
nen Medien und Buchverdffentlichungen Gber die
Neue Linke in Lateinamerika arbeitet er aktuell in
der Presse- und Offentlichkeitsarbeit.
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»Kultur-
versagen
fuhrt zu
entgrenzter
Macht« e

Den Menschen wird heute das Denken abgewdhnt, stellt die Schauspielerin

und Regisseurin Gabriele Gysi fest. Sie mischt sich in die gesellschaftlichen

Debatten ein. Im zweiten Teil des Interviews erklart sie, warum es wichtig ist,
die Geschichte nicht zu vergessen.

HINTERGRUND Statt aus der Geschichte
zu lernen und uns weiterzuentwickeln,
gehen wir anscheinend zuriick. Wie 1dsst
sich das erklidren?

GABRIELE GYSI Zum Beispiel damit,
dass die Ideologie das Wichtigste zu sein
scheint. Das heifit, dass wir stindig mit ir-
gendeinem Thema beschiftigt werden, dem
Klima oder wie viele Geschlechter wir wiin-
schen zu haben, dessen scheinbare Bedeu-
tungen die eigentlichen, wesentlicheren Zu-
sammenhénge verbergen. Ich finde es sehr
anstrengend, permanent gegen diesen Wust
an Behauptungen anzudenken. Ein Beispiel

wire unter anderem die Migrationsbewe-
gung: Natiirlich will jeder Mensch anderen

Menschen helfen. Wir Menschen kommen

nicht ohne einander aus und eigentlich

mogen Menschen einander, sonst hitte sich

eine Form der Empathie wie die Liebe nicht

entwickelt! Die Theorie, dass Menschen

von vornherein kriegerisch sind, halte ich

fiir falsch, denn mit dieser Voraussetzung

hitte die Menschheit nicht {iberleben kon-
nen. Dass die heutigen Vernichtungspoten-
ziale dem menschlichen Leben auf Erden

ein Ende setzen konnen, sollte uns aus der
Geschichte lernen lassen, statt allgemeiner
Amnesie zu verfallen.

Es gab ndmlich nicht nur Kriege, son-
dern es gab immer Kooperationen zur Si-
cherung des Lebens und Uberlebens. Jeder
einzelne Mensch kennt den Wunsch nach
Leben. Nattirlich wiinschen wir alle uns auch
ein angenehmes Dasein. Aber das daraus
resultierende Organisieren von weltwei-
ten Volkerwanderungen ist eine moderne
Form der Kriegsfithrung und keine gottli-
che Zufilligkeit. Nicht nur die Homogeni-
tdt der Nationalstaatlichkeit soll damit aus-
gehebelt werden, auch die Demokratie wird
auf diese Weise aufler Kraft gesetzt, denn
ohne Nationalstaatlichkeit keine Demo-
kratie und keine Korrektur von Globalisie-
rungsmafinahmen. Auflerdem wird mit der
Migration ein Problem fiir die weltweit agie-
renden Konzerne geldst: Eine international
organisierte Reservearmee von Arbeitslosen
driickt den Wert der Ware Arbeitskraft nach
unten. Auf diese Weise wird der Traum vom
besseren Leben fiir die arbeitenden Men-
schen in der Wirklichkeit immer unerreich-
barer. Man konnte sagen, der Traum bleibt
ein Traum. Er wird mit der Migrationsbe-
wegung aus der Wirklichkeit verdréngt. Mi-
gration wird zur Waffe weltherrschaftlicher
Globalisierungspléne. Die Gewinner dieser
Bewegungen sind Finanzkonzerne wie Bla-
ckRock und kalifornische Tech-Konzerne.
Die damit verbundene Ideologie, der Ver-
weis auf personliches Gliick, vereinzelt uns
Menschen. Doch gesamtgesellschaftliche
Probleme sind nicht individuell zu 16sen.
Diese propagierten woken Erweckungen
nehmen dem Einzelnen die Freiheit, iiber
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Zusammenhinge nachzudenken, das Gut-
menschentum erlaubt keine Theoriebil-
dung, sondern fiihrt alle Probleme auf den
Einzelnen zuriick. Auf diese Weise werden
historische Entwicklungen durch heutige
Propagandabrillen unserem Blick entzogen.
Anstatt zu sehen, wie versucht wird, globale
Machtanspriiche durchzusetzen, werden
wir damit beschiftigt, Sexualpraktiken zu
diskutieren. Es gibt keine andere Macht im
Moment, die Nein sagen kann zu neoko-
lonialen Anspriichen der Globalitdt aufier
den Nationalstaaten, die im Rahmen kon-
kreter historischer Erfahrungen und Kul-
turen operieren. Es scheint mir kein Zufall,
dass gerade alte Kulturen - wie die chine-
sische oder die iranische und auch die rus-
sische - Ziele der Angriffe der westlichen
Doppelmoral sind.

Es scheint, als wire die Erinnerung an
die zwei Weltkriege gegen Russland so weit
in Vergessenheit geraten, dass neue ent-
setzliche Erfahrungen durch die Méchti-
gen gefordert werden diirfen und jeden
Abend in unsere Kopfe als Losung aller Pro-
bleme gesendet werden kdnnen. Es wird
zum Krieg gegen Russland geriistet. Immer
wieder sollen wir dieses Land angreifen.
Millionen tote Menschen und Zerstérung
waren die Folge. Dass die USA, ohne Kriegs-
und Leidenserfahrung durch eine ausldndi-
sche Macht in ihrem Land, weltweit Kriege
fithren, fordert geradezu den Riickzug auf
die eigene nationale Geschichte und Akzep-
tanz von Grenzen fiir das personliche und
gesellschaftliche Wirken heraus.

HINTERGRUND Zu denken hat ja etwas

mit Fragen stellen zu tun. Ich habe in der
Schule gelernt: Widerspruch ist die Trieb-
kraft der Entwicklung. In der DDR haben

sie uns das als Teil des dialektischen histo-
rischen Materialismus beigebracht. In der
Realitét hatten sie ein Problem damit, wenn

tatsdchlich jemand widersprochen hat. Die

westliche Gesellschaft dagegen schien das

zu beherzigen, als Teil ihrer Fahigkeit, fle-
xibler zu sein.

GYSI Doch die Flexibilitét ist wohl ver-
loren gegangen. Nach 1989 haben die US-
amerikanischen Oligarchen die Situation
eben anders bewertet, als es triumende
junge Menschen in Ost und West gehofft
hatten. Mit der Frage der Macht auf dem
Weg zur Allmacht muss Flexibilitét verlo-
ren gehen. Zum Beispiel Bill Gates, wih-
rend der Pandemie eine Art Doktor Allwis-
send und Frau von der Leyens gottlicher
Fiihrer, ist natiirlich nicht kliiger als er
selbst und somit gefangen in den eigenen
Kulturvorstellungen. Er ist eingebettet in
die transhumanistischen Ideale des WEF,
eben wirklich begrenzt. Es darf nicht sein,
dass eine so kleine Gruppe ihren Erfah-
rungshorizont der ganzen Welt aufdriicken
kann. Denn leider findet diese Gruppe in
ihrer Kultur, ihrem Blick auf die Welt bisher
keine Mdglichkeit, andere Fragen zuzulas-
sen als die, auf die sie die Antworten be-
reits kennen.

Deshalb ist die Rede vom russischen
Auflenminister Sergej Lawrow in der UNO

© apolut

vom 24. September 2022 so wunderbar:

»In Zeiten des Wandels liegt es in der Natur
des Menschen, Unterstiitzung und Trost
in der Weisheit der Vorfahren zu suchen,
die ebenfalls auf die Probe gestellt worden

sind.« Er sagte nicht: Wir miissen iiber die

Vorfahren urteilen, sondern: Wir miissen

sie fragen. Und Lawrow weiter: »Mit den

treffenden Worten des ehemaligen UN-Ge-
neralsekretirs Dag Hammarskjéld, der sich

an die Schrecken des Zweiten Weltkriegs

erinnerte: >Die UNO wurde nicht geschaf-
fen, um die Menschheit in den Himmel

zu fiihren, sondern um sie vor der Holle

zZu retten.<«

Aber die US-Amerikaner wollen das
Gliick auf Erden schaffen, mit ideologi-
schen Erweckungen, dem Wokeismus
gegen alle anderen Kulturen unter Fithrung
von BlackRock. Gliick ldsst sich mit dieser
Form der aktivistischen Erleuchtung als Ju-
gendkultur nicht schaffen, aber die Holle
der stidndigen Bevormundung und Regulie-
rung allem anderen Leben gegeniiber. Hier
wird Macht auf unertrégliche Weise zele-
briert. Und deshalb miissen wir sehr wohl
nachdenken, fragen, welche Kultur da auf
uns zukommt. Nicht einfach nur Anglizis-
men nachquatschen und nicht einfach nur
losgendern. Ich finde es sehr traurig, auf
welche Weise gegen die deutsche Sprache
gekdmpft und argumentiert wird und damit
gegen das Denken in dieser Sprache, die so
viele Philosophen hervorbrachte. Auf diese
Weise wird Theoriebildung geradezu aus-
geschlossen.

GABRIELE GYSI ist Schauspielerin, Regisseurin
und Autorin. Sie wurde 1946 in Berlin als Toch-
ter der kommunistisch-jidischen Verleger Klaus
und Irene Gysi geboren. Sie besuchte die Staatli-
che Schauspielschule Berlin. Anschliefsend wur-
de sie an die Volksbiihne Berlin engagiert. 1984
verliefs sie die DDR und wechselte das Engage-
ment an das Stadttheater Bochum. Nach Tétig-
keiten an verschiedenen Theatern und Schau-
spielschulen kehrte sie 2006 als Assistentin der
Intendanz und spétere Chefdramaturgin an die
Volksbuihne in Berlin zurlick. Seit 2010 lebt sie als
freischaffende Kinstlerin in Berlin.
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HINTERGRUND Viele Bestandsaufnah-
men stellen fest, dass Kunst und Kultur
nicht mehr politisch sind, wie sie es mal
waren. Es ist an der Friedensbewegung zu
sehen. Es war in der Zeit der Corona-Pande-
mie zu sehen. Wenn sich da Kiinstler poli-
tisch geduflert haben, sind sie schwer be-
kimpft worden. Miissen Kunst und Kultur
wieder politisch werden?

GYSI Ichwiirde sagen, man muss fiir die

westliche Welt von einem generellen Kul-
turversagen sprechen. Alles das, was wir
tun, ist in meinen Augen durch ein Kul-
turversagen gekennzeichnet. Alles, was wir
vorgeben, was Kultur ist, vom Lieferketten-
Gesetz iiber die Sorge um das Klima bis zur
Sorge um die Menschenrechte, ist Ausdruck

des Strebens nach Allmacht, darin dufiert

sich unser Kulturversagen. Weil wir all die

Dinge, die die Aufkldrung wirklich geleistet

hat, in einen Kontext stellen, in dem sie das

Gegenteil bewirken. Alles wird zur Durch-
setzung der Macht einer kleinen Gruppe

von dirigierenden Oligarchen missbraucht,
entgrenzte Macht ist das Resultat! Das be-
deutet Kulturversagen. Es ist fast nicht zu

erfassen.

Aber wir miissen uns damit auseinan-
dersetzen, um dem eigenen Untergang als
Kultur der Aufkldrung, der Neugier und des
Nachdenkens zu entkommen. Fiir eine dif-
ferente friedliche Welt. Andere kommen
auf anderen Wegen zu anderen Schliissen.
Zum Beispiel ist mir im Iran aufgefallen,
dass dieses Land auf einem vollig anderen

Kulturniveau lebt. Sie sind wirklich kul-
turvoller. Die Widerspriiche innerhalb des

Landes sind so, dass sie lernen miissen und

auch kdnnen, damit umzugehen - wenn wir
uns nicht einmischen, gelingt das bereits

viele Jahre gut. Gastfreundschaft und Ak-
zeptanz des Anderen sind dort kulturelle

Grundvoraussetzung. Sie konnen mitein-
ander leben und sich in Ruhe lassen. Ich

hitte nie gedacht, dass die Tatsache, sich

in Ruhe lassen zu kénnen, eine solch grofie

Bedeutung fiir das friedliche Zusammenle-
ben von Menschen hat.

HINTERGRUND Warum gibt es Krieg?
Warum gibt es so wenig Empathie mit all
den Folgen? Wie ist denn Frieden moglich?
Was konnen wir tun fiir wieder mehr Frie-
den?

GYSI Vielleicht nicht immer allméichtige
Urteile einfordern, sondern Losungen aus
dem Problem selbst entwickeln. Nicht die
Welt begliicken, sondern Vernunft walten
lassen. Auf Entwicklung neugierig blei-
ben, statt Apokalypsen zur Begriindung
der eigenen Allmacht zu zeichnen. Etwas
verstehen statt Recht zu haben. So miiss-
ten Theater und die Kunst aufhdren, Stel-
lung beziehen zu miissen. Sie miissen gar
keine Stellung beziehen. Das ist Agitprop.
Kann man machen, aber das ist im vorder-
griindigen Sinn keine Kunst aus der Frage
heraus, sondern eine Kunst der Antwort,
vielleicht sogar einer richtigen. Ich denke
aber, die Kunst muss sich beteiligen am

Diskurs, ohne von der Politik vorgefer-
tigte Antworten zu kennen und zu iiber-
nehmen. Sie muss Empathie mit jedem Ge-
schopf dieser Erde haben.

Aus der Geschichte lernen, die Dramen
der Vorfahren verstehen, statt zu verurtei-
len und hoffentlich vielleicht nicht im kul-
turellen Wiederholungszwang den glei-
chen Vorstellungen zu erliegen, weil man
meinte, mit einem Urteil sich aus den histo-
rischen Zusammenhéngen 16sen zu konnen.
Geschichte wiederholt sich nicht im glei-
chen Design, sondern in gleichen Absich-
ten in neuer Mode.

Neulich, beim Reparieren der Heizung,
unterhielten der Handwerker und ich uns
iiber Gott und die Welt. Er erkldrte mir,
dass die offizielle Erklirung zum Einsturz
des World-Trade-Centers am 11. Septem-
ber 2001 unglaubwiirdig sei, da Hduser von
unten nach oben gebaut wiirden und des-
halb ein Haus nicht wegen des Schadens am
Dach einstiirzen kénne; logisch, aber fiir
Akademiker schwer nachvollziehbar. Auch
ich hatte aus meinem Erfahrungshorizont
den offiziellen Erkldrungen nicht geglaubt.
Und zwar nicht, weil ich so klug bin, son-
dern aufgrund meiner konkreten Lebens-
erfahrung. Wenn paldstinensische Kinder
gezeigt werden, die sich freuen, dass diese
Tiirme einstiirzen, dann weif ich, da kann
etwas nicht stimmen. Diese Kinder konnten
weder wissen, was diese Tiirme bedeuten,
noch wo sie sind. Warum sollten sie sich da-
riiber freuen und Fahnen dazu schwenken?
Wie sich hinterher herausstellte, waren die

»Sehen, ohne nach dem Davor, dem Danach

und dem Warum 2u fragen, offnet unser Herz
jeder Manipulation. Die menschliche
Empathiefihigkeit lisst sich beliebig missbrauchen.
Schauen ohne Verstand bringt nichts.«
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Bilder gefilscht beziehungsweise miss-
braucht. Die Kinder haben sich {iber den
Sieg einer Fufiballmannschaft gefreut. Und
so sah es auch aus. Und wenn mir jetzt
jemand erzdhlt, dass nach dem Ereignis
zufilligerweise die Bilder ins Studio gera-
ten und weltweit gesendet werden, dann
sagt mir meine konkrete Erfahrung durch
die Arbeit im medialen Bereich: Daran
stimmt nichts.

Sehen, ohne nach dem Davor, dem
Danach und dem Warum zu fragen, 6ff-
net unser Herz jeder Manipulation. Die
menschliche Empathiefdhigkeit ldsst sich
beliebig missbrauchen. Schauen ohne Ver-
stand bringt nichts. Wir Menschen miissen
lernen, unseren eigenen Erfahrungen zu
trauen und staatliche und private Medien
nicht als Verkiinder von Wahrheiten zu
sehen, sondern als Vertreter von Absich-
ten. Man kann sich die Welt auch von
einem Heizungsmonteur erkldren lassen
und etwas lernen.

HINTERGRUND Viele Menschen, die
sich mit den Dingen beschéftigen und die
Entwicklung kritisch sehen, sagen, dass sie
wenig Grund fiir Hoffnung haben. Sehen
Sie Hoffnung fiir Frieden?

GYSI Ja.

HINTERGRUND Und woher nehmen Sie
die Hoffnung?

@GYSI Ichglaube weder an das Bose noch
an das Gute, sondern versuche, die Welt
ein Stiick zu begreifen. Immer wieder neu.
Zu den Erkenntnissen gehort, dass die
USA, also ihre Eliten, wirklich nicht herr-
schen kénnen. Und zwar, weil sie es nicht
kénnen. Sie erzeugen {iberall Barbiepup-
pen. Ursula von der Leyen ist fiir mich
eine alt gewordene Barbiepuppe der USA.
Im Moment erscheinen iiberall in den ver-
schiedenen Regierungen junge Frauen als
Prostituierte des Hofes, die durch die Zere-
monienmeister des WEF geschult und auf
Linie gebracht wurden. Sie sind sozusagen
gleichgeschaltete Micky Méuse, die dann
die Stellen besetzen, um damit die Funk-
tionen dieser Positionen ihres eigentlichen
Inhalts zu berauben. Das deutsche Aufien-
ministerium ist einfach kein Auflenminis-
terium mehr. Statt diplomatische Lésun-
gen zu entwickeln, ist das Ministerium eine
PR-Agentur, die ihre Chefin gut anzieht und
mit nackten Fiiflen durch Sand laufen ldsst.
Es ist ja interessant, was wir in
unseren Feinden entdecken. Also, das

Kopftuchtragen im Iran gilt als gemein-
gefdhrliche Unterdriickung. Wenn ich ein
Kopftuch tragen kénnte und damit die
Welt friedlicher wire, wiirde ich zwei auf-
setzen. Das Tragen einer Kippa in Berlin,
wieder eine Kopfbedeckung, gilt als Ele-
ment der Freiheit? Damit wird jeder bio-
grafische, religiose Ausdruck ein ideologi-
sches Kampfmittel.

Was sind das fiir Erzdhlungen, mit
denen wir unseren Alltag beschreiben
lassen? Die Stories sind so irreal und so
weit weg von der Realitit, dass bereits
allgemein allgemeiner Wahnsinn beklagt
wird. Vielleicht werden wir Menschen
wirklich einmal medizinisch beeinflusste
Monster, die stdndig geimpft werden
und sténdig irgendwie unter Drogen ge-
setzt werden miissen in Vollendung des
Transhumanismus.

Mein Vater hat mal zu mir gesagt: Es
gibt auf der Welt so viel Mittelpunkte wie
Menschen. Das miisste man jedem Kind
beibringen. Aber die Schule tut leider im
Moment das Gegenteil, sie entmenschlicht
die Menschen, statt sie iiberall zu sehen.
Solche Begriffe wie Diktatur oder Demo-
kratie, Kapitalismus, die reichen nicht mehr
zur Lebensbeschreibung. Das sind keine
moralischen Begriffe, die Gut und Bose
unterscheiden. Sie gehdren zu den neus-
ten Irrtiimern der Politikwissenschaft und
berechtigen in keiner Weise zur Hierarchi-
sierung von Anspriichen.

HINTERGRUND Aber ein Begriff wie
Kapitalismus hilft zumindest, bestimmte
Grundstrukturen und Prozesse zu beschrei-
ben, ohne dass damit praktisch alles in eine
Kiste gestopft wird und alles nur damit be-
schrieben werden kann.

GYSI Die Realitit entzieht sich der Deu-
tung durch diese Begriffe. Links und Rechts
als politische Beschreibung funktionieren
durch den propagandistischen Druck heute
in keiner Weise. Denn der Nationalsozialis-
mus wird nicht nur zur Diskreditierung des
Sozialismus genutzt, sondern er wird auch
gegen alles Nationale ins Feld gefiihrt. In
der Realitdt war der Anspruch des Zweiten
Weltkrieges ein imperialer: »Heute gehort
uns Deutschland und morgen die ganze
Welt!« Somit miisste man den deutschen
Faschismus mit anderen imperialen Krie-
gen und Bewegungen vergleichen. Natio-
nale Begrenzungen zu akzeptieren und
zu diskutieren, ist das Gegenteil von im-
perialer Begliickung. Deshalb ist der Ver-
weis auf den Nationalsozialismus im

Zusammenhang mit der AfD vollig irreal.
Die heutigen globalen Bewegungen miissen
sich diesem Vergleich stellen.

Im Moment ist die AfD die einzige Op-
positionspartei. Sie wird durch die Méch-
tigen besonders angegriffen, weil sie natio-
nale Fragen ins Zentrum ihrer Politik stellt.
Die Diskreditierung der AfD durch den Ver-
weis auf den Nationalsozialismus bezieht
sich genau auf den Anspruch der Begren-
zung von totalitdrer Allmacht. Deutschland
raus aus dem Krieg gegen Russland wird
als nationalsozialistisch gedeutet, schon
wieder Wahnsinn. Wir konnen hoffen, dass
das Biindnis Sahra Wagenknecht als Oppo-
sition in der politischen Arena Erfolg hat.
Doch der permanent mit immer neuen Be-
griindungen erkldrte Ausnahmezustand,
von der Pandemie zum Krieg in der Ukraine,
zum Klimawandel, zur ndchsten Pandemie
schafft fiir die herrschenden Oligarchien
mit internen Mafiastrukturen eine Moglich-
keit, die Demokratie auszuschalten. Carl
Schmitt schrieb: Wer den Ausnahmezu-
stand diktiert, hat die Macht! Immer neue
Ausnahmezustinde werden gegen jede Op-
position ins Feld, in den Krieg gefiihrt.

HINTERGRUND Warum ist das so?

GYSI Weil dieser Ausnahmezustand
Feinde fordert, die Gesellschaft spal-
tet, ein Teil der Bevolkerung die absolute
Wahrheit jeden Tag mit den Verkiindern
gemeinsam zu Abend isst, wihrend Op-
position ausgeschlossen, mit Bann belegt
wird. Es wird zur Kontaktschuld aufgeru-
fen. Hier muss man von Verfolgung An-
dersdenkender sprechen. Auch der Papst
wird heute mit einem Bann belegt, alles
verkehrt sich in sich selbst. Damit feiert
Totalitarismus wirklich Party. Opposition
brauchen wir Menschen aber zum Uberle-
ben. Mit jeder Handlung entsteht ein neues
Problem. Der CO2-Ausstof} ist keine ewige,
endgiiltige Antwort auf Umwelt- und Kli-
mafragen. Vielleicht war es auch nie eine
Antwort, sondern schon immer Hinterhalt,
ein Teil kognitiver Kriegsfithrung? Schon
wieder eine Frage... m
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Die Welt,
wie sie sein konnte,
vorwegnehmen

Gegenwartig erleben wir eine massive und grundlegende Krise des westlichen Gesellschafts- und Wirtschaftssystems.
In deren Folge suchen immer mehr Menschen nach Alternativen. Der Autor hat mit seinem Buch »Wirtschaft und
Finanzen neu gedacht — Revolution der Menschlichkeit« eine Bestandsaufnahme von alternativen Initiativen und
Projekten aus den Bereichen Produktion, Handel und alternative Geldsysteme vorgelegt. Im Folgenden beschreibt er

entsprechende Ideen und Beispiele.

VON ULRICH GAUSMANN

Suche nach Alternativen zu dem, was

ihnen als alternativlos gepriesen wird.
Sie suchen nicht nur, sondern gestalten
aktiv — unter anderem durch alternative
Produktionsweisen bei der Herstellung
und Verteilung von Waren und Dienstleis-
tungen, vor allem fiir die Grundbediirfnisse.
Hier hat sich seit 2020, zum Teil auch schon
erheblich friiher, erstaunlich viel in einem
grofien Spektrum etabliert. Einige Beispiele:
Dorfer mit lokaler Lebensmittelproduktion,
Energiewendedorfer mit eigener Strom- und
Wirmeversorgung, genossenschaftliches
Wohnen, Wohnen und Pflege unter einem
Dach auf Pflegebauernhdfen, die Biirgerge-
sellschaft in den Niederlanden »Society 4.0«
und weltweite Helfergemeinschaften.

Die Suche nach Alternativen betrifft
auch den Bereich von Geld und Finanzwe-
sen. Die Vorstellungen des Begriinders der
Freiwirtschaftslehre, Silvio Gesell (»Das
Wunder von Worgl«), spielen dabei ebenso
eine Rolle wie Netzwerke von Tauschringen,
»Umsonst-Gemeinschaften«, Zeitbanken
und Vertrauensgemeinschaften, die ohne
Geld als Zahlungsmittel auskommen und
inzwischen eine weite Verbreitung gefun-
den haben. Dazu gehoren auch Helferge-
meinschaften (Helfa), die in den letzten
drei Jahren auf hunderte Gruppen mit
Tausenden an Mitgliedern weltweit ange-
wachsen sind. Dies fiihrt zu alternativen

I mmer mehr Menschen sind auf der

Geldsystemen und Komplementdrwihrun-
gen, die als Zahlungsmittel fiir den Handel
mit Produkten vornehmlich auf regionaler
und lokaler Ebene verwendet werden. Welt-
weit haben sich etwa 14.000 Komplemen-
tarwihrungen (inklusive der Kryptowih-
rungen) innerhalb von etwa 160 nationalen
Wihrungen etabliert. Beispiele aus Deutsch-
land (Gradido, Minuto, Weichbergtaler),
Italien (Sardex), Belgien (Carel’Or) und
der Schweiz (Léman) haben inzwischen be-
achtliche Verbreitung gefunden.

Alternativen bieten ebenso die Moglich-
keiten digitaler Planung, verbunden mit ra-
dikaler Demokratie. In Chile wurden schon
in den 1970er Jahren im Projekt »Cyber-
syn« digitale Steuerungssysteme auf Basis
der Kybernetik angewendet. Nicht weniger
interessant sind die umfangreichen digita-
len Planungsarbeiten aus der Sowjetunion.
Die Arbeiten des schottischen Informatikers
Paul Cockshott und seines Landsmanns Allin
Cottrell, einem Professor fiir Wirtschaftswis-
senschaften, belegen, dass eine nachhaltige
demokratische Wirtschaftsplanung im digi-
talen Zeitalter moglich ist und sie diejenige
tibertrifft, die nach den Spielregeln von An-
gebot und Nachfrage verféhrt.

Die Bedeutung des Internets als Mog-
lichkeit, sich weltweit zeitgleich Informa-
tionen zu beschaffen und zu vernetzen,
kann den Boden fiir radikale Verdnderung
bereiten. Nationale Grenzen sind nun kein

Hindernis mehr. Intranet-Projekte zeigen,
dass es moglich ist, eigene digitale Netz-
werke als Intranet umzusetzen, bis hin zu
»Silicon-Valley-freier« Hardware, die den
Schutz privater Daten fiir die interne Kom-
munikation sicherstellt. Der viel diskutierte
»Oko-Sozialismus« als »Kompass fiir eine
Nachhaltigkeitsrevolution« spielt in der f-
fentlichen Diskussion um die Verkniipfung
von kologischen Fragen mit der sozialen
Frage eine grofie Rolle.

Nicht nur warten auf
den Zusammenbruch

Nachhaltigkeit, griine Technologien und
griilnes Wachstum stehen hoch im Kurs.
Nicht nur die »Alternativokonomie«, auch
die Regierung(en) und Grofunternehmen
werben damit. Die Européische Union (EU)
hat sogar einen eigenen europiischen
»Griinen Deal« auf ihre Agenda gesetzt. Die
Treibhausgase sollen auf null reduziert und
der europdische Kontinent damit bis 2050
klimaneutral werden.

Gleichzeitig tobt ein weltweiter 6kono-
mischer und sozialer Konkurrenz- und Aus-
beutungskampf, der mit Nachrichten iiber
globale Zerstorungen einhergeht. Soziale
Rechte und Absicherungen werden geschlif-
fen, die Menschen durch eine permanente
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Abstiegsangst in Schach gehalten. Es
scheint fast so, als ob es keine Alternative
zum Wachstum als Krisenlosungsstrate-
gie gidbe. Margaret Thatcher, die »Eiserne
Lady«, nannte das »TINA«: »There is no
alternative.«

»Nur noch Utopien sind realistisch«, be-
hauptete dagegen der Soziologe Oskar Negt
2012 und dachte dariiber nach, wie Men-
schen fiir alternative Zukunftsentwiirfe er-
reicht werden konnen, die normalerweise
mit den Miithen des Alltags mehr als genug

zu tun haben. Es geht fiir all diese Menschen
um die Suche nach einer gemeinsamen Zu-
kunft und einem fairen Gemeinwesen, das
soziale Gerechtigkeit und dkologische Ver-
tréglichkeit miteinander verbindet. Anhén-
ger der »Verzichtsokonomie« wollen ein
Leben, in dem der eigene Konsum einge-
schriankt und - so weit wie moglich - auf
iiberregionale Produkte verzichtet wird, zum
anderen eine »kapitalismuskritische Okono-
miex, die kein »griines Wachstum« will, aber
vor allem eine Wirtschaftsweise mit einer

Die beiden Gartner
Lisa Ennen () und
Henry Mdller bespre-
chen in Radebeul
(Sachsen) den Ein-
satzplan. Sie sind die
Initiatoren des Pro-
jektes »Dein Hof« der
solidarischen Land-
wirtschaft.

© picture alliance / dpa | Matthias Hiekel

sozial gerechten und Skologisch vertrigli-
chen Umverteilung.

Diese Protagonisten haben kein Ver-
trauen in eine politische Umsteuerung und
in das verniinftige Handeln der Menschen.
Also warten sie auf den Zusammenbruch
und griinden inzwischen autonome Ret-
tungsinseln fiir das Leben danach. Gegner
der Postwachstumsanhénger verhalten sich
anders: Statt das Schiff zu verlassen und zur
nichsten rettenden Insel zu rudern, kimp-
fen sie fiir einen gemeinsamen Kurswechsel,
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um eine Kollision und den Untergang zu
vermeiden. Wirtschaftliche Sicherheit, ge-
sellschaftliche Freiheit und die Erhaltung
der natiirlichen Lebensgrundlagen sind das
gesellschaftliche Ziel.

Der US-amerikanische Soziologe Erik
Olin Wright (1947-2019) schldgt dazu vor,
sich »realen Utopien« zuzuwenden. »An-
statt den Kapitalismus durch Reformen von
oben zu zdhmen oder zu bandigen oder mit-
tels eines revolutiondren Bruchs zu zer-
schlagenc, schreibt er, »sollte ... der Kapi-
talismus dadurch erodiert werden, dass in
den Rissen und Rdumen innerhalb kapita-
listischer Wirtschaften emanzipatorische
Alternativen aufgebaut werden und zu-
gleich um die Verteidigung und Ausweitung
dieser Rdume gekdmpft wird. Reale Uto-
pien sind Institutionen, Verhdltnisse und
Praktiken, die in der Welt, wie sie gegen-
wirtig beschaffen ist, entwickelt werden
konnen, die dabei aber die Welt, wie sie
sein konnte, vorwegnehmen und dazu
beitragen, dass wir uns in dieser Richtung
voran bewegenx.

Gleichzeitig warnt er vor Illusionen an-
gesichts des tibermichtigen kapitalismus-
freundlichen Staats. »Wiirden sich aber
emanzipatorische Formen wirtschaftli-
cher Titigkeit und wirtschaftlicher Verhdlt-
nisse jemals bis an den Punkt entwickeln,
an dem sie die Vorherrschaft des Kapitalis-
mus bedrohen, dann wiirden sie schlicht-
weg vom kapitalistischen Staat zerschla-
gen.« Es geht also um Losungen innerhalb
des bestehenden Systems und um Koope-
rationen mit dem Staat. »Wir bendtigenc,
fasst Wright zusammen, »ein gesellschaftli-
ches und politisches Projekt, das im Kampf
um reale Demokratie innerhalb von Wirt-
schaft, Staat und Gesellschaft verankert ist.
Das ist die Vision realer Utopien.«

Genossenschaften als
reale Utopie

Reale Utopien als Konzepte gibt es nicht
erst seit heute. Vor allem in der langen Ge-
schichte der Genossenschaften finden wir
sie. Als Nothilfeorganisationen begonnen,
haben sie sich zu Korperschaften gemau-
sert, die Menschen mit Wohnraum, Nah-
rungsmitteln und anderen Giitern und
Dienstleistungen zur Befriedigung der
Grundbediirfnisse versorgen. So arbeiten
nach seridsen Schitzungen etwa eine Mil-
liarde Menschen weltweit in Genossen-
schaften, mit Familienangehdorigen sind es

sogar 2,5 Milliarden. Das ist etwa ein Drit-
tel der Weltbevolkerung. Genossenschaften
setzen, bei allen inneren Problemen, auf ein
aktives Vorleben fiir eine Gesellschaft, in
der die »freie Entwicklung eines jeden die
Bedingung fiir die freie Entwicklung aller
ist«. Sie sind Orte des politischen und wirt-
schaftlichen Lernens und Handelns.

»Anders wirtschaften« umfasst Ge-
meinwohlunternehmen, Genossenschaf-
ten, Tauschringe, auch lokale Komple-
mentidrwihrungen, die auf den Prinzipien
der Solidaritdt, Teilhabe und Gerechtig-
keit aufgebaut sind. Dazu einige Beispiele
von etwa zwanzig, die ich in meinem
Buch beschreibe.

Menschlich Wirtschaften e.G.
Stralsund

Als Reaktion auf die »Corona-Krise« wurde
im Oktober 2021 in Stralsund aus der Ini-
tiative »Sofort zuriick zur Demokratie« die
Genossenschaft »Menschlich Wirtschaf-
ten e. G.« gegriindet. Sie hat aktuell etwa
300 Mitglieder und wendet die Prinzipien
der sozialen Dreigliederung Rudolf Steiners
an, ohne selbst eine anthroposophische
Genossenschaft zu sein. Mit dem Ziel, die
Regionalwirtschaft zu férdern, wird eine
»Sdule der Wirtschaft« aufgebaut.

Konkret wurde eine digitale Kommuni-
kations- und Handelsplattform eingerich-
tet, auf der Produkte und Dienstleistungen
aus den Bereichen Gesundheit, Einkaufen,
Handwerk und anderem beworben werden.
Sie zdhlt inzwischen etwa 8.000 angemel-
dete Nutzer. Ertrdge aus der Wirtschafts-
und Handelsinfrastruktur ermdglichen die
Mitfinanzierung von Existenzgriindungen,
Schulen, Handelsgesellschaften, Kultur
und mehr. Zwei Drittel ihres Gewinns ver-
wendet die Genossenschaft fiir diese Pro-
jekte, von denen einige inzwischen reali-
siert wurden. Neben freien Schulen auf
Usedom und in Potsdam gibt es inzwischen
den ersten Genossenschaftsladen in Stral-
sund, weitere werden folgen. Die akute Not
im Gesundheitswesen hat die Pléne fiir Ge-
sundheitshiuser vorangetrieben. Aktuell
laufen Bemiihungen, Landarztpraxen und
das Modell der Gemeindeschwester (»Ge-
meindeschwester Agnes«) wiederzubele-
ben. Der weitere Ausbau einer eigenen Aka-
demie l4uft bereits, wie auch der Aufbau
eines eigenen »Menschlich-Wirtschaf-
ten«-Medien-Kanals im Berliner »Radio
Morgenrote«.

Unabhangige
Dorfgemeinschaften

Uber 160 Kommunen in Deutschland decken
bereits einen grofen Teil ihres Strom- und
Wirmebedarfs durch {iberwiegend regional
erzeugte Biomasse. Sie sind damit auf dem
Weg, unabhéngig von grofien Energieunter-
nehmen zu werden - und sparen Kosten. Sie
setzen dabei auf Genossenschaften und eine
breite Biirgerbeteiligung.

Energiewendedorfer stellen die Eigen-
versorgung auf regional langfristig verfiig-
bare, nachwachsende Rohstoffe wie Holz,
Stroh und Pflanzensilage um. In Jithnde bei
Gottingen entstand 2005 das erste Bioener-
giedorf. Das war der Startschuss fiir diese
Bewegung. Uber 160 Kommunen und Ge-
meinden in Deutschland sind inzwischen
zu einem Bioenergiedorf geworden. Die
Dorfer produzieren ihren elektrischen
Strom zu 100 Prozent selbst, die Warme-
energie zu 50 Prozent, und beginnen nun,
eigenen Treibstoff zu produzieren. Im Dorf
Feldheim bei Treuenbrietzen kostet die Ki-
lowattstunde ganze 12 Cent, die Warme-
energie 7,5 Cent. Im bayerischen Land-
kreis Ebersberg beliefert ein kommunales
Unternehmen 19 Stddte, Gemeinden und
Mirkte mit Okostrom. Uberschiisse werden
eingespeist, die Verglitung fliefit an die Ge-
meinden zuriick.

Niederlande: Blirgerbewegung
»nSociety 4.0«

In den Niederlanden sind die Bauern unter
Existenzdruck geraten, mehr noch: Ein Teil
von ihnen soll von Staats wegen quasi ent-
eignet werden. Die Regierung in Den Haag
zielt auf die Zerstorung kleinerer und mit-
telstdndischer Landwirtschaftsbetriebe.
Durch das Verbot von Diingemitteln und
die erzwungene Reduzierung des Viehbe-
standes miissten, ein Drittel der Bauern
ihren Betrieb aufgeben und wiirden, will-
kommene Beute grof3kapitalistischer In-
vestoren. Dagegen hat sich eine Biirgerbe-
wegung unter dem Namen »Society 4.0«
formiert, inspiriert vom Buch des nieder-
landischen Professors Bob de Wit. Er gilt
als »akademischer Visionir«, der sich mit
der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Transformation durch digitale Technolo-
gien und Entwicklungen in den Bereichen
Biotechnologie und Energie beschéf-
tigt. Innerhalb weniger Jahre ist in den
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Niederlanden der Aufbau eigener Regio-
nen gelungen, von unten nach oben, aus-
gehend von der Eigeninitiative engagier-
ter Menschen. Die Biirgergesellschaft agiert
wie ein »Schwarms, der sich mit geteilter
Verantwortlichkeit, mit Rolleniibernahmen,
Abstimmung untereinander und flexibler
Koordination selbst organisiert.

Inzwischen wurden zehn gesellschaft-
liche Bereiche aufgebaut, die selbst organi-
siert sind: Energie und Wasser, dezentrale
digitale Infrastruktur (eigenes Intranet), ge-
meinsame Wohnprojekte, Lernen und Ent-
wickeln, eigene Bezahlsysteme und Bankwe-
sen (eigene Wahrungen), demokratisches
Unternehmertum, regionale Wirtschaft, Ge-
sundheit, gesunde und nachhaltige Lebens-
mittel. Wegen der hohen Nachfrage gibt es
bereits eine Koordination fiir Deutschland,
Osterreich und die Schweiz.

Zukunft Pflegebauernhof

Der Landwirt Guido Pusch ist Initiator und

Griinder der Pflegebauernhoéfe. 2010 gestal-
tete er den eigenen grofielterlichen land-
wirtschaftlichen Nebenerwerbsbetrieb zu

einem Pflegebauernhof um. Die ambulante

Betreuung und Pflege der dlteren Bewohner
iibernimmt ein Pflegebetrieb, der eigens

dafiir gegriindet wurde. Aus dem ersten

Pflegebauernhof sind inzwischen 21 Pro-
jekte in Deutschland geworden. Sie sollen

zu sinnstiftenden, betreuten Lebensorten

weiterentwickelt werden. Die Nachfrage

nach Wohnpldtzen, auch aus dem Ausland,
ist hoch. Angesichts des »Bauernlegens«

auch in Deutschland eine nahezu perfekte

Ubergangsldsung fiir landwirtschaftliche

Betriebe. »Heimat ist da, wo ich bis zum

Schluss bleiben kann, sagen die Bewoh-
ner hdufig. Bauernhof statt Alleinsein - so

bekommt soziale Landwirtschaft eine neue

Zukunftsperspektive.

Lebensmittel fiir die Stadte:
Gartenring-Dorfer

Offensichtlich braucht es Visiondre und
Praktiker zugleich, die sich nicht aufhal-
ten lassen, hartnéckig nach zukunftsfihigen
Losungen fiir Bediirfnisse von Menschen
zu suchen, an denen der Staat offensicht-
lich kein Interesse mehr hat. So auch bei
den »Neuen Dorfern im Gartenring«, deren
Konzept von Rolf Otterpohl, einem Profes-
sor fiir »Léandliche Entwicklung«, kreiert
wurde. Thm geht es um lokale Wirtschaft:
»Die Motivation zum Aufbau von lebendi-
gen Dorfern und Stadtteilen wichst schnell.
Vielfiltige Kleinbetriebe ermdglichen Un-
abhéngigkeit und vielen eine erfiillende
Lebensweise.«

Das Konzept der Gartenringe besteht
darin, dass mindestens 150 und bis zu
300 Menschen einen Bauernhof iibernehmen
und ihn dann zu einem sehr effektiven Gar-
tenbaubetrieb umbauen. Die Dorfer konnen
um eine Stadt herum angesiedelt werden
und sie mit frischen Lebensmitteln versor-
gen. Fiir Gebiete mit Meereszugang schligt
Otterpohl Algennahrung aus dem Meer und
schwimmende Dorfinseln vor, die aus Plas-
tikmiillteppichen Rohstoffe und Energie
erzeugen. Im Netzwerk Gartenring ist eine
Dorfbdrse eingerichtet, wo sich Gleichge-
sinnte suchen und finden koénnen. Die ersten
Projekte in Norddeutschland, im Rheinland,
in Bayern, in Sachsen und in Brandenburg
sind schon online.

Neue Finanzarchitektur

Schitzungen gehen von weltweit etwa
14.000 Komplementdrwdhrungen (in-
klusive Kryptowdhrungen) aus, bei etwa
160 nationalen Wihrungen: ein enormes
Ubergewicht fiir die Regionalisierung und

ULRICH GAUSMANN wurde 1960 in Ostwestfalen geboren. Nach einer Ausbildung zum Buchhand-
ler studierte er Geschichte, Soziologie, Politik und Wirtschaftswissenschaften. 2001 wurde er bei
Prof. Arno Klénne mit einer »Studie zur nationalen Frage 1945—-1949« promoviert. Seine Interessen-
schwerpunkte sind seitdem Kapitalismusanalyse und -kritik, die Soziologie sozialer Bewegungen und
politische Gegenwartsfragen. Kontakt zum Autor: revolutiondermenschlichkeit@posteo.de

Eigenorganisation der Tausch- und Geld-
systeme, wie Beispiele aus Deutschland und
anderen Lindern zeigen.

In Deutschland erfreuen sich vor allem
die Tauschsysteme Gradido und Minuto
einer grofien Nachfrage. Das Gradido-Sys-
tem wird auf einer eigenen Plattform mit
dezentralen Servern organisiert; Gradidos
(GDD) kénnen dort monatlich geschopft
werden, sie existieren aber auch in Form von
Geldscheinen als GradidoDankBar (GDB).
Im Gradido-Modell werden fiir jeden Biirger
monatlich dreimal 1000 GDD geschopft -
unabhingig von seiner Arbeitsleistung -,
die auf drei Bereiche aufgeteilt werden: be-
dingungslose Teilhabe beziehungsweise ak-
tives Grundeinkommen, 6ffentlicher Haus-
halt und Ausgleichs- und Umweltfonds.

Minuto ist ein »Energie-Gutscheinx,
wie Erfinder Konstantin Kirsch ihn nennt.
Arbeitsleistungen, die angeboten werden,
werden von Minuten in Minutos umgerech-
net (60 Minuten = 60 Minutos = 30 Euro).
Auf dem Minuto-Formular, welches selbst
am Computer ausgedruckt werden kann,
werden das Angebot und der notwendige
Zeitaufwand mit Namen, Adresse und zwei
Biirgen eingetragen. Damit beginnt der
Tausch der Inhaberschuldverschreibung
in der Minuto-Gemeinschaft.

Als Folge der Finanzkrise 2007 ent-
stand auf Sardinien die Initiative fiir eine
eigene Wdhrung, die 2010 als Sardex in
Umlauf gebracht wurde. Der Sardex wird
iiber ein Online-Konto gebucht und ist nur
Unternehmen und Einzelpersonen vorbe-
halten, die auf Sardinien ihren Sitz haben.
Die Konten sind im Guthaben zu fithren,
die nicht verzinst werden, es gibt keine
Kreditlinien. Schon 2016 wurde Sardex
bereits in eine Aktiengesellschaft mit
50 Mitarbeitern iiberfiihrt. 2017 betrug das
Transaktionsvolumen des Sardex 212 Mil-
lionen Einheiten (gleicher Gegenwert in
Euro) und lag damit {iber dem Bargel-
dumlauf des Euro.m
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Umbruch

m linken

Parteienspektrum:
Das BSW als
letzter Ausweg?

Mit der Spaltung der Linksfraktion im Bundestag, der Griindung des BSW
(Biindnis Sahra Wagenknecht) als politische Partei am 27. Januar 2024
und der Konstituierung von zwei linken Zusammenschliissen im Bundes-
tag mit Gruppenstatus (Die Linke mit 28 Abgeordneten und die Gruppe
BSW mit 10 Abgeordneten) am 2. Februar 2024 ist der Umbruch im linken

Parteienspektrum uniibersehbar geworden.

VON EKKEHARD LIEBERAM

rkennbar ist, dass die Trennung
E vom Wagenknecht-Lager weder den

weiteren Niedergang der Linkspar-
tei noch deren Mitgliederschwund noch
die politische Zerstrittenheit in der Partei
beendet hat. Es gibt vor allem erhebliche
Differenzen zwischen dem Vorstand der
Bundestagsgruppe Die Linke und dem Par-
teivorstand. Wohin die Dinge sich entwi-
ckeln, ist ungewiss. Antworten auf Wahl-
umfragen sehen Ende Mirz die Partei
Die Linke (PDL) zwischen zwei bis drei
Prozent — Werte einer Kleinpartei; das
»Biindnis Sahra Wagenknecht - Fiir Ver-
nunft und Gerechtigkeit« (BSW) zwischen
vier bis sieben Prozent. Beide Parteien
werden an den 2024 stattfindenden Wahlen
teilnehmen. Vier kleinere linke Parteien
werden bei den Europawahlen am 9. Juni
dabei sein: Die Partei, die DKP, die Basis-
demokratische Partei und die MLPD. Fiir
die Europawahlen hatte das BSW bereits

Ende Februar 18.000 Unterstiitzerstimmen
gesammelt; 2000 waren notwendig. Nach
den Europawahlen und den Landtagswah-
len in Sachsen und Thiiringen am 1. Sep-
tember und in Brandenburg am 22. Septem-
ber werden wir sicherlich klarer sehen.

Ostpartei PDS wird zur PDL

Das in den Jahren 1989/1990 mit der deut-
schen Vereinigung begonnene Projekt einer
kdmpferischen sozialistischen Partei hatte
eine feste soziale und politische Grundlage,
zundchst nur im Osten Deutschlands. Die
PDS verurteilte das im Zuge der Vereinigung
an den Ostdeutschen begangene Unrecht.
Sie vertrat die Interessen der Lohnabhén-
gigen, setzte sich fiir einen demokratischen
Sozialismus ein und bot im Bundestag der
Militarisierung der Auflenpolitik Paroli.

1994 und 1998 zog sie in Fraktionsstirke
in den Bundestag ein. 2002 bei den Bun-
destagswahlen erhielt sie nur noch vier Pro-
zent der Zweitstimmen. Sie war und blieb

eine »Ostpartei«.

Unter den Bedingungen der Volksbe-
wegung gegen die neoliberale Agenda 2010
unter Gerhard Schréder (SPD), die mit
einer tiefen Vertrauenskrise der SPD-An-
hénger gegeniiber der sozialdemokra-
tischen Fiihrung einherging (die SPD
verlor 2009 allein 2 Millionen Wéhler an
die Nichtwihler und 1,1 Millionen an die
Linkspartei), gelang dann der Aufbau einer
gesamtdeutschen linken Partei mit Mas-
seneinfluss.

2007 vereinigte sich die PDS mit der aus
dieser Protestbewegung hervorgegangenen
Partei WASG zur Partei Die Linke (PDL -
auch: Linkspartei). Aus der Bundestagswahl
2009 ging diese als gesamtdeutsche Partei
mit einem beachtlichen Ergebnis hervor:
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Mit den damaligen Vorsitzenden Gregor
Gysi und Oskar Lafontaine erhielt sie bun-
desweit 11,9 Prozent der Zweitstimmen
und selbst in Bayern 6,5 Prozent. Das waren
mehr als 50 Prozent der Zweitstimmen der
SPD. 18 Prozent der berufstitigen Arbeiter
und 25 Prozent der Arbeitslosen stimmten
fiir sie. Ihr Parteiprogramm von 2011 stand
ganz im Zeichen der Strategie einer Gesell-
schaftsverdnderung hin zu einem demokra-
tischen Sozialismus: »Wir halten an dem
Menschheitstraum fest, dass eine bessere
Welt moglich ist. Wir sind und werden nicht
wie jene Parteien, die sich devot den Wiin-
schen der Wirtschaftsméichtigen unterwer-
fen und gerade deshalb kaum noch vonein-
ander zu unterscheiden sind.«

Esbekam der Linkspartei allerdings gar
nicht, dass sie dann zunehmend auf Regie-
rungsbeteiligung setzte und ihr Profil als
Systemopposition sukzessive bis zur Un-
kenntlichkeit abschwichte. Sie wurde

»jenen Parteien« immer dhnlicher, zu denen

sie laut ihrem Programm gar nicht gehdren

wollte. In Berlin und Mecklenburg-Vorpom-
mern setzte sie die seit 2001 beziehungs-
weise 2002 bestehende Regierungsteil-
nahme der PDS fort. In Brandenburg trat
sie 2009 in die Landesregierung ein. In Thii-
ringen stellt sie seit 2014 mit Bodo Ramelow
den Ministerprisidenten. In Bremen betei-
ligte sie sich 2019 an der Landesregierung.

Sie verlor an Ansehen als systemoppositio-
nelle und als Protest-Partei. 2017 trat sie

dann auch bei der Bundestagswahl als »Re-
gierungspartei im Wartestand« an. Es ist

kein Zufall, dass etwa zu diesem Zeitpunkt

auch ihr Ansehen als erste Adresse des poli-
tischen Protestes bei Wahlen verloren ging.
Die rechtspopulistische AfD iibernahm

diese Rolle und zog 2017 mit 12,6 Prozent

der Zweitstimmen in den Bundestag ein.
Die Linke erhielt immerhin noch 9,2 Pro-
zent der Zweitstimmen.

Uberlebensuntergrenze
unterschritten

Mit der Bundestagswahl vom 26. Septem-
ber 2021 nahm die Krise der Linkspartei
einen existenziellen Charakter an. Mit bun-
desweit 4,9 Prozent der Zweitstimmen
unterschritt sie die vom Bundesgesetz-
geber festgelegte Uberlebensuntergrenze
von fiinf Prozent. Dank der drei Direktman-
date von Gregor Gysi und Gesine Lotzsch
in Berlin sowie Soren Pellmann in Leipzig
zog sie dennoch mit 39 Abgeordneten und
Fraktionsstédrke in den Bundestag ein. In
Westdeutschland hatte sich ihr Stimmen-
anteil gegeniiber 2017 von 7,4 auf 3,7 Pro-
zent halbiert. In Ostdeutschland rutschte
sie von 17,8 auf 10,4 Prozent ab. Von den be-
rufstitigen Arbeitern und den Arbeitslosen
stimmten noch 5 bzw. 12 Prozent fiir sie.
Dramatische Wédhlerbewegungen weg von

© picture alliance/dpa | Michael Kappeler
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der Linkspartei machten das ganze Ausmaf}
des Niedergangs deutlich. Sie verlor rund
zwei Millionen Zweitstimmen: 590.000
gingen an die SPD, 470.000 an die Griinen,
370.000 zu den Nichtwidhlern und
110.000 zur AfD. Eine kritische Wahlana-
lyse des Anfang 2021 neu gewihlten Vor-
sitzenden-Duos Janine Wissler und Martin
Schirdewan blieb aus.

Sozialschicht mit
eigenen Interessen

Die Rede war lediglich davon, dass die

Zerstrittenheit in der Partei aufthdren

miisse, ebenso die Intrigen und Eitelkeiten.
Vor allem miisse man sich von Sahra Wa-
genknecht trennen, hief3 es gar. Auch spiter,
nach den Verlusten bei den nachfolgenden

Landtagswahlen, kam es in der Partei zu

keiner ernsthaften Ursachendebatte.

Dabei waren die Ursachen fiir den Nie-
dergang klar erkennbar und von linken Par-
teientheoretikern wie Wolfgang Abendroth
im Zusammenhang mit der Analyse der
politischen Z&hmung der SPD ldngst auf-
gedeckt worden. In seiner 1964 veroffent-
lichten Monografie zur deutschen Sozialde-
mokratie war Abendroth zu dem Ergebnis
gekommen, dass mit dem wahlpolitischen
Erfolg einer Arbeiterpartei wie der SPD sich
unweigerlich eine »Sozialschicht« von
»Berufspolitikern und Parteiarbeitern«
mit eigenen Interessen entwickelt, die
im Gegensatz zu denen der Lohnarbeiter
stehen. Diese verdnderten Interessen ver-
binden sich mit denen der herrschenden
Klasse. Die Partei wird zur »Staatspartei.
Unweigerlich gerdt damit ihre Fiihrung in
Konflikt mit den Anhingern und Wéhlern
der Partei. Ihre Politiker verlieren an »poli-
tischer Intelligenz«.

Von der Griindung des »Allgemeinen
Deutschen Arbeitervereins« unter Ferdi-
nand Lassalle im Mai 1863 bis zur Zustim-
mung der SPD-Reichstagsfraktion zu den
Kriegskrediten im August 1914 hatte das
noch mehr als 51 Jahre gedauert. Unter
den Bedingungen der Bundesrepublik

Deutschland mit ihrer Politik- und Par-
teienfinanzierung in der Gréflenordnung
von mittlerweile deutlich mehr als einer
Milliarde Euro (fiir Parlamentsarbeit, fiir
Wahlkdmpfe und Bildungsarbeit, fiir par-
teinahe Stiftungen) dauerte die politische
Anpassung einer neuen linken Partei nicht
einmal ein Jahrzehnt. Auch die Geschichte
der Griinen (seit 1983 im Bundestag) hat
das deutlich gemacht.

Im Falle politischer Erfolge leben bereits
nach einigen Jahren um die 80 Prozent der
Parteipolitiker (so auch die Zahlen fiir die
Fiihrungsgremien der Linkspartei) als Par-
lamentarier, Parlamentsmitarbeiter oder
Stiftungsmitarbeiter. Sie leben vor allem
von der Partei. Sie wollen politische Kar-
riere machen, bis hin zum Ministeramt. Sie
finden dabei Gefallen am allgemeinen Poli-
tikbetrieb, so wie er ist. Es ist nicht ver-
wunderlich, dass die Wiahler das gar nicht
unterstiitzungswiirdig finden.

Weiterer Anpassungsschwenk
in Erfurt

Gregor Gysi zog auf dem 8. Parteitag der
Linkspartei in Erfurt im Juni 2022 eine
Bilanz nach 15 Jahren Linkspartei. Er
sprach zu Recht von einer »existenziellen
Krise«. Es gebe nur »Rettung« oder »Ver-
sinken in der Bedeutungslosigkeit«. Die
tatsdchlichen Ursachen der Krise iiber-
ging er. Sein recht allgemeiner Vorschlag
zur Losung der Krise war: Die Partei miisse
ihren »Zweck in der Gesellschaft« neu be-
stimmen und sich den »anstehenden sozia-
len, kologischen und friedenspolitischen
Fragen zuwendenx.

Inhaltlich gab es auf dem Parteitag
dann sehr wohl konkrete Anderungen,
gerade im Zusammenhang mit der sich
verschirfenden Situation eines eskalie-
renden Krieges in der Ukraine. Aber sie
gingen nicht in Richtung einer Mobilisie-
rung friedenspolitischer Gegenmacht gegen
die sich anbahnende bellizistische Politik-
wende. Sie ndherten sich den Positionen
der Regierenden:

- Der auflenpolitische Kurs der Partei
wurde in Erfurt scharf gegen Russland
ausgerichtet.

- Negiert wurde die Vorgeschichte
dieses Krieges mit der Ausweitung der
NATO in Richtung Westgrenze der Rus-
sischen Foderation, geprégt von der
Missachtung der russischen Sicher-
heitsinteressen.

- Die Sanktionen gegen Russland
wurden zum Teil gebilligt.

- Die Zustimmung zu Waffenlieferun-
gen an die Ukraine wurde zu einer legiti-
men Position in der Partei.

- 60 Prozent der Delegierten stimmten
gegen den Ersetzungsantrag 3, der sich
fiir einen Schulterschluss mit jenen aus-
sprach, die den sozialpolitischen Wider-
stand mit dem Kampf gegen Hochriistung
und gegen eine russlandfeindliche Politik
verbinden wollten.

Personell wurde auf dem Erfurter Parteitag

ein Vorstand inthronisiert, in dem bis auf
ein Mitglied der Kommunistischen Platt-
form (KPF) interne linksoppositionelle

Zusammenschliisse wie die Sozialistische

Linke, Betrieb und Gewerkschaft und die

Antikapitalistische Linke nicht mehr vertre-
ten sind. Am 10. Februar 2022 verstarb der
erfahrene linke Politiker und vorletzte Mi-
nisterprédsident der DDR, Hans Modrow. Er
hatte als Vorsitzender des Altestenrates in

den letzten Jahren die Parteifiihrung wegen

ihres Anpassungskurses mehrfach scharf
kritisiert. Bereits vorher, im November
2022, hatte der Parteivorstand mit Bruno

Mahlow, Gregor Schirmer und Hermann

Klenner drei erfahrene marxistische Denker
aus dem Altestenrat entlassen.

Linkspartei versagt als
Friedenspartei

Bald nach dem Erfurter Parteitag kam es
dann zum ersten grofien politischen Skan-
dal in der Linkspartei. Die Kehrtwende
hin zur Parteinahme fiir die USA in ihrem
Stellvertreterkrieg in der Ukraine stief3 auf
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Widerstand. Am 8. September 2022 hielt
Sahra Wagenknecht im Bundestag im
Rahmen der jdhrlichen Haushaltsdebatte
eine Rede gegen diesen Krieg. Sie sprach
iiber die in Deutschland drohende »soziale
und wirtschaftliche Katastrophe«. Ursache
dafiir seien vor allem die von der Bundes-
regierung und deren Wirtschaftsminister
Robert Habeck verhingten »fatalen Wirt-
schaftssanktionen« gegen Russland.

Der Parteivorstand distanzierte sich
von der Rede. Drei Landtagsabgeordnete
aus Sachsen und Thiiringen beantragten,
Wagenknecht aus der Bundestagsfrak-
tion auszuschlieflen. Sie sammelten dafiir
sogar Unterschriften. Bis zum 16. Septem-
ber kamen 2700 Unterschriften zusammen.
Dagegen wandte sich eine Initiative, die die
Rede »gut« fand. Sie kam zum gleichen
Zeitpunkt auf 10.700 Unterschriften.

Zum zweiten Skandal kam es dann gut
fiinf Monate spéter im Zusammenhang mit
der Friedenskundgebung in Berlin am 25.
Februar 2023. In einem »Manifest fiir den
Frieden« hatten Sahra Wagenknecht und
Alice Schwarzer dazu aufgerufen zu ver-
handeln, »die Waffenlieferungen zu stop-
pen«und »Kompromisse (zu) machen, auf
beiden Seiten«. An der Friedenskundgebung
in Berlin nahmen etwa 50.000 Menschen
teil; mehr als 900.000 unterzeichneten das
Manifest, auch Bundestagsabgeordnete der
Linkspartei. Deren Vorstand aber verwei-
gerte die Unterstiitzung fiir die Kundgebung
wie auch fiir das Manifest. Die Berliner Par-
teiorganisation forderte vor der Botschaft
der Russischen Foderation in der Ukraine
»Russen raus aus der Ukraine«.

Wir leben augenscheinlich nicht nur
in hochgefédhrlichen, sondern auch in sehr
wirren Zeiten. Und nicht nur das: Wir leben
im Jahre 2024 in einer Entscheidungssi-
tuation. Zur Entscheidung steht, ob der
Ukraine-Krieg sich zu einem Weltkrieg
ausweitet oder gestoppt werden kann. Be-
unruhigend ist, dass in der Bundesrepublik -
von den meisten unbemerkt - eine bellizis-
tische Politikwende vollzogen wurde, die
nur noch schwer zu stoppen ist.

Die Militdrausgaben in der Bundesrepu-
blik Deutschland wurden von 37 Milliarden

Euro im Jahre 2017 auf 79 Milliarden Euro
im Jahr 2024 (52 Milliarden aus dem Haus-
halt, 19,8 Milliarden Euro aus dem Sonder-
vermoOgen Bundeswehr und 7 Milliarden
Euro Militdrhilfe an die Ukraine) erhoht.
Nach Bundesverteidigungsminister Boris
Pistorius sollen im Jahre 2024 aus dem
Haushalt noch einmal 5§ Milliarden Euro
hinzukommen.

Nach wie vor stellt sich die Gruppe
Die Linke im Bundestag unter Soren Pell-
mann und Heidi Reichinneck gegen diesen
Kurs. Die Linkspartei insgesamt allerdings
wird sie nicht mehr dndern kdnnen. Deren
Fithrung ist zum »linken« Fliigel der Regie-
renden geworden. Wie Jan Schlemermeyer,
Berater des Co-Parteivorsitzenden Martin
Schirdewan, in einem Artikel gegen Wagen-
knecht im Neuen Deutschland verkiindete,
will man zukiinftig ohne Wenn und Aber
an der Seite der USA am Kampf der »De-
mokraten gegen die Autoritdren« teilneh-
men: »Als eine Partei, die Westbindung
nicht mehr verdammt, als »Partei fiir die
liberale Demokratie«.

BSW:
Wagnis mit Fragezeichen

Der Aufbau einer neuen kdmpferischen
Friedenspartei wird dringend notwendig.
Mitte 2023 war es so weit: Das BSW wurde
am 23. September beim Amtsgericht Mann-
heim ins Vereinsregister eingetragen. Am
23. Oktober erkldrten Sahra Wagenknecht
und neun weitere Bundestagsabgeord-
nete ihren Austritt aus der Linksfraktion.
Die Griindung der Partei BSW erfolgte am
8. Januar in Berlin. Man wolle, so eine zen-
trale Botschaft der neuen Partei, »keine
Linkspartei 2.0« sein. Ihr Europawahlpar-
teitag fand am 27. Januar 2024 statt.

In zumindest drei Punkten setzte das BSW
neue und ungewohnte Akzente:

- Esgab sich in der Mitgliederfrage aus-
gesprochen zuriickhaltend. Sahra Wagen-
knecht erklérte, die Partei diirfe nicht
»von Spinnern« bzw. »Gliicksrittern,
Narzissten oder Extremisten« gekapert
werden. Bei der Griindung hatte das BSW
44 Mitglieder. In den ersten Wochen soll-
ten 450 Personen aufgenommen werden,
bis zur Bundestagswahl 2025 etwa 2000.
- Das BSW versprach eine Politik der
»Vernunft und Gerechtigkeit«, legte aber
kein Programm vor. Auf dem Parteitag
zur Europawahl verabschiedete sie ein

vorldufiges Programm, das wichtige frie-
denspolitische Forderungen enthilt. Das
BSW geht davon aus, dass die EU »ein
Europa der Banken und des Big Business«
ist. Es tritt fiir »Abriistung und Friedens-
verhandlungen fiir die Ukraine« ein und
strebt eine gesamteuropiische »neue
Friedens- und Sicherheitsordnung« an.
- Grundsitzlich positiv dufierte sich
Sahra Wagenknecht zur Frage der Regie-
rungsbeteiligung. Diese sei nicht »zum
Nulltarif in irgendeiner Regierung« zu
haben. Es miisse um einen »politischen
Neubeginn« gehen.

Aus der Sicht der Erfahrungen mit linken
Parteigriindungen seit gut 160 Jahren deut-
scher Parteiengeschichte fdllt das Politik-
verstdndnis des BSW vor allem in der Pro-
grammfrage seltsam aus dem Rahmen.
Mag sein, dass der bisherige Grundsatz,
man konne eine linke Partei nur griinden,
wenn es eine entsprechende Bewegung in
der Gesellschaft gibt, nicht ganz richtig ist.
Das aufergewohnliche politische Charisma
von Sahra Wagenknecht kénnte durchaus
Grundlage eines politischen Erfolgs des
BSW werden.

Aber »Praxis ohne Theorie vermag
wenig«, wusste schon der rémische Rhe-
toriker Quintilian. Auch einer der erfolg-
reichsten linken Politiker sah das ghnlich:
»Ohne revolutiondre Theorie kann es keine
revolutiondre Bewegung geben.« Zu den ge-
sicherten theoretischen Grundsétzen linker
Politik gehdrt unbedingt: Politische Erfolge
in Richtung »Vernunft« sind keine blofle
Sache der politischen Begabung charisma-
tischer Politiker. Die Mdglichkeiten linker
Politik sind »vom gesellschaftlichen Kraf-
teverhiltnis« abhéingig.

Vernunft und Gerechtigkeit haben in
der Politik der kapitalistischen Gesell-
schaft handfeste und méchtige Gegner. Es
sind die groflen Konzerne und Banken und
ihre Gefolgsleute in der Politik. Politische
Streiter fiir eine Politik des Friedens und
eine Politik im Interesse der Lohnabhéin-
gigen sind gut beraten, wenn sie sich nicht
allein auf die Uberzeugungskraft der Ver-
nunft verlassen. Erfolgreiche Einwirkung
auf Politik bedarf der machtpolitischen
Grundlage, ndmlich der Aktionsbereit-
schaft und gewerkschaftlichen und politi-
schen Kampfkraft der arbeitenden Klassen.
Es ist dem BSW zu wiinschen, dass es in
seinem bis zur Bundestagswahl 2024 aus-
zuarbeitenden Programm und vor allem in
seiner politischen Praxis diese Erkennt-
nis beachtet. m
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Alles rechts oder was? -
Metamorphosen
1m Partelensystem

Krisen im Parteiensystem begleiten gesellschaftliche Krisen, gehen ihnen voraus oder folgen ihnen. Die wirtschaftlichen
und gesellschaftlichen Veranderungen, die in den europdischen Lédndern seit dem Kalten Krieg vonstattengingen,
sind mit parteipolitischen, kulturellen und sozialpsychologischen Veréanderungen verbunden. VON ERHARD CROME

© picture alliance/dpa | Hendrik Schmidt

A Das Buch nDer AfD Komplex« von Correctiv liegt auf der Leipziger Buchmesse am Stand des Correctiv Verlages.
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n den osteuropidischen Lindern
der »Transformation« vom Realso-
zialismus zum Kapitalismus haben
sich die Parteiensysteme zum Teil
mehrmals umgewdlzt, sind zerfallen und
wurden wieder neu zusammengesetzt. In
dem Mafde, wie die Parteien der sogenann-
ten Mitte den Kurs des Neoliberalismus
umgesetzt hatten, alles Mogliche verspra-
chen, aber - zumindest fiir die arbeitenden
Menschen und die Mittelschichten — kaum
Positives realisierten, haben diese Parteien
auch in anderen Lédndern Europas Einfluss
und Wihlerzuspruch verloren. Davon pro-
fitierten zeitweilig linke Parteien, so Syriza
in Griechenland, Podemos in Spanien und
Die Linke in Deutschland. Anhaltender
waren die Gewinne rechter Parteien, wie
viele Jahre in Italien Berlusconi und nun Gi-
orgia Meloni, in Ungarn Viktor Orbén, der
seit 2010 das Land mit Zweidrittelmehr-
heit regiert, in Polen Jaroslaw Kaczynski,
dessen PiS-Partei 2015-2023 regierte.

Die Wirtschafts- und Finanzkrise nach
2008 hatte dies befordert. Jetzt die multiple
Krise aus Kriegen in der Ukraine und im
Nahen Osten, Verwerfungen mit Corona,
Klimakrise und die globalen Spannungen.
Die derzeitige Bundesregierung hat sich
dem Kurs der Biden-Administration der
USA gegen Russland untergeordnet, die
Sprengung der Nord-Stream-Gasleitungen
hingenommen und sich aktiv an den Wirt-
schaftssanktionen des Westens beteiligt.
Damit wurden die seit Jahrzehnten geschaf-
fenen energiepolitischen Grundlagen des
Industrie- und Exportmodells Deutschland
und des Wohlstands seiner Bevolkerung rui-
niert und eine sozial- und wirtschaftspoli-
tische Lohn-Preis-Spirale in Gang gesetzt.

Das unterminiert den sozialen und politi-
schen Frieden im Land, reduziert die auflen-
politischen Spielrdume und sucht sich einen
wahlpolitischen Ausweg.

Deutsche Aufwallungen

m Januar 2024 machte eine Mittei-

lung die Runde, in Potsdam hitten

sich im November 2023 AfD-Poli-

tiker und Rechtsextreme getroffen,
darunter der aus Osterreich kommende
Martin Sellner, einer der Begriinder der
als besonders rechts geltenden »Identi-
tdren Bewegung«. Es sei um massenhafte
»Remigration«, auch von deutschen Staats-
biirgern mit Migrationshintergrund ge-
gangen. Der Bericht des investigativen Re-
cherchezentrums Correctiv wanderte von
Medium zu Medium und wurde alarmis-
tisch weiter ausgemalt.

Meist wurde die Selbstdarstellung von
Correctiv iibernommen, sie seien eine
»unabhingige« Medieneinrichtung. Die
Nachdenkseiten — rechter Umtriebe unver-
déchtig - attestierten Correctiv dagegen
eine »fragwiirdige Finanzierung«. Griin-
der David Schraven war zuvor Chef des
Recherche-Ressorts der Funke-Medien-
gruppe (bis 2013 der international tétige
Medienkonzern WAZ — Westdeutsche Allge-
meine Zeitung) . Die Anschubfinanzierung
in Hohe von drei Millionen Euro kam von
der Brost-Stiftung, der fritheren Eigentii-
merin der WAZ-Gruppe. Hinzu kamen ab
2017 Google, Facebook und die »Open So-
ciety Foundation« des US-amerikanischen
Multimilliarddrs George Soros, ab 2018 der

franzdsisch-US-amerikanische Milliarddr
Pierre Omidyar, der sein Geld mit eBay und
PayPal gemacht hatte.

An etlichen Orten waren die Mitteilun-
gen {iber dieses Rechten-Treffen Anlass
zu Demonstrationen gegen die AfD. Eine
erste grofiere fand am 14. Januar in Pots-
dam statt. Aufgerufen hatte SPD-Blirger-
meister Mike Schubert, gekommen waren
10.000 Menschen; SPD-Kanzler Olaf Scholz,
der in Potsdam wohnt, und Auflenminis-
terin Annalena Baerbock von den Griinen
lielen sich dort sehen.

Die Zeitschrift Cicero hatte bereits am
11. Januar getitelt: »Der Wannsee-Scoop,
der keiner ist.« Scoop bezeichnet im Me-
dien-Jargon einen Kniiller, eine Exklusiv-
meldung, die eigener Recherche entspringt.
Cicero hohnte: »Piinktlich zum Start des
Superwahljahres 2024 steht nun ein neuer
AfD-Skandal zur Debatte. Wihrend die
Rechtspartei als Wahlsiegerin aus drei ost-
deutschen Landtagswahlen hervorgehen
konnte, machte das Rechercheportal Cor-
rectiv einen >Geheimplan gegen Deutsch-
land« 6ffentlich.«

Mathias Brodkorb, SPD-Mitglied und
fritherer Finanz- und Kultusminister in
Mecklenburg-Vorpommern, schrieb: »Dass
aus einem privaten ein >geheimes«< Treffen
wird, sich der omindse ,Geheimplan‘ als
der Inhalt eines seit mehreren Monaten
frei erhiltlichen Buches herausstellt und
aus einer Buchvorstellung in privatem
Rahmen eine mit der AfD in Verbindung
stehende Konferenz zur Planung der Ver-
treibung Millionen deutscher Staatsbiir-
ger mit Migrationshintergrund wird - all
das ldsst sich mit journalistischen Motiven
allein nicht erkldren.«
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Der Bundesregierung
zu Diensten

ereits unter der vorigen Bun-

desregierung trafen sich Ver-

treter von Correctiv und der

Bundesregierung, um »Des-
information« entgegenzuwirken. Es ging
um »Impfgegner« und die Impfkampa-
gne. Nun ist Correctiv der jetzigen Bun-
desregierung zu Diensten. So gab es am
17. November 2023 am Rande der Konfe-
renz »Ostdeutschland 2030« ein Treffen
des Bundeskanzlers Olaf Scholz mit Cor-
rectiv-Geschéftsfiihrerin Jeanette Gusko.
Am 7. November 2023 soll sie an einer Dis-
kussionsrunde im Bundeskanzleramt teil-
genommen haben. Sie gilt als in der SPD
gut vernetzt, trat bei Veranstaltungen der
SPD-nahen Friedrich-Ebert-Stiftung auf
und hielt eine Rede auf einem SPD-Par-
teitag. Neben den Geldern, die Correctiv
von den iiberseeischen Milliardiren be-
kommt, soll es in den vergangenen zehn
Jahren mindestens 2,5 Millionen Euro an
Steuermitteln erhalten haben. Staatsferne
sieht anders aus.

Am 28. Januar, die Kampagne lief schon
eine Weile, safy Correctiv-Mitarbeiterin
Anette Dowideit im ARD-Presseclub. Dort
behauptete sie, ihr Medium habe die Ver-
bindung zwischen dem Treffen in Potsdam
und der Wannsee-Konferenz 1942, auf der
die administrativen Spitzen des NS-Staates
den Mord an den europdischen Juden ab-
stimmten, gar nicht hergestellt. Das hétten
andere Medien getan. Auch den Begriff »De-
portation« hétte Correctiv nicht benutzt.
Das waren Falschaussagen.

Das Magazin Tichys Einblick erinnerte in
seiner Online-Ausgabe daran, Sellner wollte
tiber sein ldngst publiziertes Buch »Regime
Change von rechts« reden und sein neues
Buch vorstellen. Es zitierte dann den Cor-
rectiv-Bericht vom 10. Januar 2024: »Was
Sellner entwirft, erinnert an eine alte Idee.
1940 planten die Nationalsozialisten, viele
Millionen Juden auf die Insel Madagaskar zu
deportieren. Unklar ist, ob Sellner die his-
torische Parallele im Kopf hat. Womdoglich
ist es auch nur Zufall, dass die Organisato-
ren gerade diese Villa fiir ihr konspiratives
Treffen ausgewidhlt haben: Knapp acht Ki-
lometer entfernt von dem Hotel steht das
Haus der Wannseekonferenz.« Der Text
enthélt keinerlei Information iiber das an-
gebliche Geheimtreffen, sondern nur In-
sinuationen, was Sellner hdtte gemeint
haben konnen.

Das Buch, mit dem Correctiv seine Ge-
schichte vermarkten wollte, trigt den Titel:
»Der AfD-Komplex«. Es war urspriinglich
so angekiindigt: »Der Angriff der AfD auf
unsere Demokratie begann nicht erst mit
dem Potsdamer Geheimtreffen im Novem-
ber 2023. Die Pléne zur Deportation Millio-
nen Deutscher mit Migrationshintergrund
[...].« Zeitgleich mit Dowideits Dementi
im ARD-Presseclub wurde in dem Ankiindi-
gungstext das Wort »Deportation« klamm-
heimlich durch »Vertreibung« ersetzt.

Die Nachdenkseiten (06.02.24) resii-
mierten: »Die Anti-AfD-Demos kommen
wie gerufen.« Fiir oder gegen wen werde
eigentlich demonstriert? Die AfD steht in
Umfragen bei 20 Prozent. Das stand sie
im Sommer 2023 auch schon. Mathema-
tisch heifdt das: 80 Prozent finden die AfD
nicht toll. Warum dann jetzt die Demons-
trationen? Die Nachdenkseiten fragten iro-
nisch: »Was kann man gegen die starken
Umfragewerte der AfD tun? Nun gut, man
konnte ordentlich regieren und den Pro-
testwihlern den Grund fiir ihren Protest
entziehen [...] Man kénnte auch mit AfD-
Wihlern diskutieren [...]. Aber nein, [...]
mit Nazis spricht man ja nicht. Also geht
man auf die Straf}e.« Man treffe sich zur
Demo wie frither sonntags zur Kirche, um
zu zeigen, man gehort zum rechtschaffe-
nen Teil der Gemeinde. Fazit: »Noch nie
war antifaschistischer Widerstand so ein-
fach - ein wunderbares Ritual, das nur Ge-
winner kennt. Der brave Biirger fiihlt sich
endlich wieder gut und wihnt sich auf der
richtigen Seite der Geschichte. Die AfD
jubelt, weil sie wieder in den Schlagzeilen
ist. Die Regierung ist happy, weil niemand
mehr iiber vermurkste Heizungsgesetze,
Schattenhaushalte, milliardenschwere Riis-
tungsprogramme, den suboptimal laufen-
den Krieg in der Ukraine oder die unzufrie-
denen Bauern spricht.« Und Sellner kénne
sich freuen, da sein neues Buch, das den
ganzen Wirbel ausgeldst hat, aktuell zu
den meistverkauften Biichern Deutsch-
lands gehore.

Die Absichten der gutwilligen Demons-
tranten und ihre politisch-mediale Bewirt-
schaftung sind zu unterscheiden.

Mehrheitsprobleme

ine Eigenheit der Wahlen in den

1990er Jahren, insbesondere in

Ostdeutschland, war, die Wahl-

ergebnisse fiir die PDS waren
stets besser als die Umfragen. Angesichts
der massiven antikommunistischen Hetze
und des Mediendrucks scheuten sich Men-
schen, einem Befrager offen ihre Wahlent-
scheidung mitzuteilen. Diesen »PDS-Ef-
fekt« haben wir jetzt in Bezug auf die AfD.
Insofern diirften die Wahlergebnisse fiir
die AfD 2024 noch héher liegen als die der-
zeitigen Umfrage-Zahlen.

Bis 2013 hatte sich die Linkspartei sta-
bilisiert und lag bei der Bundestagswahl vor
den Griinen. Damit hatte sich »links von
der Mitte« auch in Deutschland eine Partei
etabliert. Die Frage nach der Griindung der
AfD 2012 war, ob »rechts von der Mitte« ein
analoger Prozess moglich wird. Die schirfs-
ten Kritiker der Etablierung der Linken
kamen vom rechten Fliigel der Christde-
mokraten, die sich nicht entblédeten, mit
abgestandenen antikommunistischen Kli-
schees zu hantieren, obwohl die Existenz
der Linken eher ein Problem fiir das »linke
Lager, vor allem fiir die SPD war.

Umgekehrt kommen jetzt die schrfs-
ten Kritiker der AfD, die rechts von der
Christdemokratie als Partei agiert, von
links, obwohl es sich um einen Umschich-
tungsprozess im biirgerlichen Lager han-
delt und dies ein Problem vor allem fiir die
Christdemokratie ist. Zwischen rechtsext-
remen Parteien, rechtspopulistischen und
national-konservativen Parteien wird meist
nicht unterschieden. Fiir die linken Kdmp-
fer »gegen rechts« ist das alles eins. Nach-
dem der sdchsische Ministerpréasident Mi-
chael Kretschmer (CDU) auf einer Demo
gegen rechts in Gorlitz gesehen wurde,
fragten konservative Medien, ob er dort
gegen sich selbst demonstriert habe.

Forscher der Universitdt Konstanz
haben Demonstrationsteilnehmer nach
ihrer politischen Priferenz befragt. Zwei
Drittel ordneten sich mitte-links, 5 Prozent
links-aufien, etwa ein Viertel mittig ein. Be-
fragt, welche Partei sie bei der Bundestags-
wahl 2021 gewihlt hatten, gaben 61 Prozent
die Griinen, 18 Prozent SPD und 8 Prozent
die Linke an, zusammen 87 Prozent; 8 Pro-
zent wihlten CDU/CSU und 3 Prozent FDP,
zusammen 11 Prozent. Die mediale Erzih-
lung, hier sei eine »schweigende Mehrheit«
erwacht, erweist sich bei ndherem Hinse-
hen als Legende.?
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Uberall bréckelnde
Brandmauern

ilvio Berlusconi, der zwischen

1994 und 2011 mit rechten Biind-

nissen {iber viele Jahre Italien re-

gierte, hatte 1994 nach dem Zu-
sammenbruch des alten Parteiensystems
eine neue Partei gegriindet, Forza Italia
(Vorwirts Italien). Die Partei der derzei-
tigen Ministerprésidentin, Giorgia Meloni,
Fratelli d’Ttalia (Briider Italiens) kommt
aus der Tradition der postfaschistischen
Partei MSI. 2008 bis 2011 war sie Minis-
terin in der letzten Berlusconi-Regierung.
Bei der Parlamentswahl 2022 wurden die
Fratelli stirkste Partei und Meloni bil-
dete zusammen mit der rechten Lega
und Forza eine Rechtsregierung. Sie steht
fiir eine restriktive Einwanderungspoli-
tik und hat 2023 grofie Teile der Sozial-
hilfe gestrichen.

Zuvor hatte Meloni deutlich gemacht,
sie stehe auf dem Boden der Verfassung,
hatte sich vom Faschismus distanziert
und von fritheren Ministerprédsidenten
beraten lassen, wie sie im Interesse Ita-
liens Streit mit der EU vermeidet. Da sie
in Sachen Ukraine-Krieg und China un-
auffillig dem EU-Kurs folgt, vermeidet es
diese, Italien zu kritisieren, wie sie es seit
Jahren mit Ungarn und Polen macht. Die
griechische Ausgabe der Huffington Post ver-
wies im Juli 2023 auf die »Konvergenz zwi-
schen der europdischen Rechten und der
extremen Rechtenc, die mit der Wahl von
Meloni »endgiiltig normalisiert« worden
sei. Traditionelle »Mitte-Rechts-Parteien«
verbiinden sich »mit rechtsextremen Par-
teien [...], die einst als unberiihrbar und
marginal galten«.

Bei der vorgezogenen Parlamentswahl
in Portugal am 10. Mirz hat die konserva-
tive Allianz (AD) die zuvor regierenden
Sozialisten (PS) als stirkste Kraft abge-
16st, erreichte mit 79 von 226 Mandaten
jedoch keine eigene Regierungsmehrheit.
Auf die Sozialisten entfielen 77 Sitze, auf
die rechtspopulistische, oft als rechtsext-
rem angesehene Partei Chega (Es reicht!)

48 Sitze. Die Zeitung Correio da Manhd be-
tonte (11.03.24): »Chega besetzt ein Ter-
rain, das traditionell den Parteien links von
der PS gehorte: die Stimme des Protests,
die Stimme der vom System Empdrten, der
Wiitenden, die Stimme der Peripherie. Das
ist eine wichtige Triblinenfunktion in der
Demokratie, die sich jetzt von der extre-
men Linken zur Rechten verschoben hat.«
Da AD und PS einander seit Jahrzehnten
in tiefer Abneigung verbunden sind, riickt
Chega in die Rolle des Konigsmachers.
Eine Minderheitsregierung ist in Portugal
moglich. Aber spétestens im Herbst wird
fiir den Haushalt eine Mehrheit im Parla-
ment gebraucht.

Mit den Parlamentswahlen am 11. Sep-
tember 2022 in Schweden konnte die Mo-
derate Sammlungspartei mit den Christ-
demokraten und den Liberalen eine
rechtskonservative Minderheitsregierung
bilden. Sie verfiigt {iber 103 der 349 Parla-
mentssitze und wird von den rechtspopu-
listischen Schwedendemokraten (SD) tole-
riert, die {iber 73 Sitze verfiigen - wodurch
sich eine knappe Mehrheit von 176 Sitzen
ergibt. Dazu haben die Regierung und die
SD - mit denen die anderen Parteien zuvor
nichts zu tun haben wollten - eine feste Ko-
operationsvereinbarung geschlossen. Was
die in der Praxis bedeutet, dazu schrieb das
Stockholmer Aftonbladet: »Eine ruinierte
Wirtschaft, ein auf Schmalkost gesetztes
Wohlfahrts- und Kulturleben, zunehmende
Repression, Rassismus und Rechtsunsicher-
heit. Dariiber hinaus hat die SD eine Klausel
in die Vereinbarung aufgenommen, die es
den Regierungsparteien verbietet, sie offen
zu kritisieren.«

Bei der vorgezogenen Parlaments-
wahl in den Niederlanden am 22. Novem-
ber 2023 wihlte fast jeder Vierte die PVV
von Geert Wilders, die als rechtspopu-
listisch, rechtsextrem und EU-skeptisch
eingeordnet wird. Nach den traditionel-
len Regeln hatte er Anspruch auf das Amt
des Ministerpréasidenten. Dazu fiihrte er
Gespriéche mit der konservativ-liberalen
VVD des bisherigen Ministerprisidenten
Mark Rutte, der Bauernpartei BBB und der
zentristischen NSC. Nach vier Monaten

erkldrte Wilders seinen Verzicht auf den
Posten des Regierungschefs. Fiir Beobach-
ter war dies jedoch nicht unbedingt eine
gute Nachricht; die vier Parteien werden
gemeinsam eine Regierung bilden, unter
einem noch zu bestimmenden Minister-
prisidenten. »Die drei anderen Parteien
sind bereit, einer Mehrheitsregierung mit
der PVV als grofiter Partei beizutretens,
schrieb die Zeitung NRC (14.03.24). »Das
war bis vor kurzem undenkbar. Ab jetzt ist
Regieren unter der PVV in Den Haag nicht
ldnger ein Tabu.«

Deutscher Sonderweg?

ur in vier der 27 EU-Staaten

fiihren noch Sozialdemokra-

ten die Regierung. In Deutsch-

land soll nun die Kampagne
»Gegen Rechts, die gegen die AfD gerich-
tet wurde, Entwicklungen wie in Schwe-
den oder den Niederlanden verhindern.
Davon regiert aber die Ampel-Koalition
nicht besser und die Christdemokratie
vermag es nicht, als Gewinner deren ver-
fehlter Politik ins Licht zu treten.

Hauptproblem der CDU ist politische
Unentschiedenheit. Nach den Umfragen
zum méglichen Wahlverhalten (»Sonntags-
frage«) in Thiiringen liegt die AfD nach wie
vor bei 30 Prozent, die CDU bei 20 Prozent
und die Linke bei 15 Prozent; SPD, Griine
und FDP sind an der Fiinf-Prozent-Linie.
Insofern ist ein CDU-Beschluss, weder
mit der AfD noch mit den Linken koalie-
ren zu wollen, vollig politikfern. Gegen eine
der beiden gibt es nur eine Mehrheit mit
der anderen.

Eine Wiederwahl der »Ampel« diirfte
auf Bundesebene ausgeschlossen sein, eine
Mehrheit von CDU/CSU und FDP fiir ldn-
gere Zeit ist kaum zu erwarten. So bedeutet
eine »Brandmauer« gegen die AfD, eine Re-
gierung aus dem biirgerlichen Lager (hier
die AfD hinzugerechnet, den anderen EU-
Staaten analog) ist verunmdglicht. Das
wire ein Dauerabonnement auf Koalitio-
nen aus Christ- und Sozialdemokratie. m

1 Bitschnau, Marco/Koos, Sebastian (2024): »Die schweigende Mehrheit auf der Strafle? Ergebnisse einer Befragung von Teilnehmer:innen an den Protesten gegen Rechts-
extremismus« Universitdt Konstanz, Policy Paper No. 15, 14. Mérz 2024.
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Europa im Abstieg -

Bestandsaufnahme
und Ruckblick

Europa im Abstieg - Bestandsaufnahme und Riickblick Hintergrund

In den finf Jahren seit den letzten EU-Parlamentswahlen vom Jahr 2019 verdichteten sich die Anzeichen eines
fulminanten Abstiegs der Briisseler Union. Auf politischen Bedeutungsverlust, territoriale Verkleinerung und multiple
wirtschaftliche Krisen antworten Kommission und Rat mit einem ganzen Kompendium repressiver Mafdnahmen. Nach
aufden sind dies kaum mehr verdeckte Militidroperationen sowie ein nie da gewesener Wirtschaftskrieg gegen Russland;
nach innen gaben die Corona-Mafdnahmen den Anstof2 fiir die Aushebelung von Biirgerrechten und fiir die Errichtung

eines Zensurregimes, das 6ffentlich Sagbares zunehmend kriminalisiert.

VON HANNES HOFBAUER

ir wollen im Folgenden Schlag-

lichter auf den Istzustand der

Européischen Union (EU)
werfen und die Grundlagen der viel zitier-
ten »Wertegemeinschaft« an ihren histo-
rischen Versprechen messen. Fast verges-
sen ist der erste Tiefschlag fiir Briissel in
der letzten Legislaturperiode (wenn man
von einer solchen angesichts der struktu-
rellen Schwiche des EU-Parlaments, das
nicht einmal ein Initiativrecht besitzt,
iberhaupt reden kann). Am 31. Januar
2020 trat das Vereinigte Konigreich nach
langen schmerzvollen Verhandlungen aus
der Europiischen Union aus. Damit ver-
Kkleinerte sich die EU nicht nur territorial,
sondern verlor auch ihre — nach Deutsch-
land - zweitgrdfite Volkswirtschaft. Der
damit verbundene Verlust an wirtschaft-
licher Schlagkraft wiegt weit schwerer, als
dies in den Leitmedien und Politikerreden
zum Ausdruck kommt. Auch sank damit

die Bedeutung der transatlantisch orien-
tierten Rest-EU, riickte doch mit London
eine Atommacht noch ngher als bisher an
die USA heran.

In wirtschaftspolitischer Hinsicht haben
die meisten Mitgliedsstaaten das Maast-
richter Regelwerk iiber Bord geworfen und
kénnen die selbst gesteckten Zielvorstel-
lungen nicht einhalten. Das wird beispiels-
weise am Schuldenstand deutlich. Dieser
diirfte maximal 60 Prozent des Bruttoin-
landsproduktes (BIP) betragen. Tatsich-
lich weist die Euro-Zone als Ganzes 91 Pro-
zent auf. Das seit 2010 mit drei sogenannten
»Hilfspaketen« und einem Schuldenschnitt -
der die Gemeinschaft 280 Milliarden Euro
kostete — versehene Griechenland verzeich-
net eine Schuldenlast von 165 Prozent des
BIP. Selbst Deutschland liegt mit 66 Pro-
zent knapp jenseits der Maastricht-Krite-
rien. Einzig die baltischen Linder erweisen
sich als Musterschiiler.

Bei den offiziellen Arbeitslosenzahlen
liegt die Europdische Union mit 6 Prozent
weit vor den USA (3,7 Prozent) und Russ-
land (3,0 Prozent), wobei hier Deutsch-
land (3,1 Prozent) besser abschneidet als
der Durchschnitt. Der Spitzenreiter Spa-
nien weist mit 11,7 Prozent eine zweistel-
lige Zahl auf.

Was sich seit den letzten EU-Parla-
mentswahlen entscheidend geéndert hat,
sind die Staatsausgaben. Sie schossen
sowohl in den einzelnen Staaten, aber auch
unter Briisseler Agide in die Hohe. Keine
Gelder gab es fiir gemeinsame EU-Pro-
jekte im Sozialbereich, auch die grassie-
rende Wohnungsnot hat die EU-Behérden
nicht ins Budget greifen lassen, genauso
wenig wurde darniederliegenden Gesund-
heitssystemen mit Finanzspritzen aus der
Patsche geholfen. All diese Bereiche fallen
laut EU-Vertrédgen in die nationalstaatli-
che Kompetenz.
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Fiillhorn fur Wirtschaftssektoren

emgegeniiber flossen enorme

Summen, die letztlich fiir die Ver-

schuldung verantwortlich sind, in
zwel Bereiche: die Medizin-, Biotech- und
Pharmaindustrie — die zuvor auch als natio-
nalstaatliche Agenden behandelt wurden -
sowie in den militdrisch-industriellen Kom-
plex. Volkswirtschaftlich betrachtet hat
sich damit Briissel von den selbst gesteck-
ten neoliberalen Sparprogrammen entfernt
und stattdessen das Fiillhorn iiber die zwei
genannten Wirtschaftssektoren ausge-
schiittet. Diese Form von Staatsnachfrage
ist am ehesten mit den Begriffen Corona-
Keynesianismus und Militdr-Keynesianis-
mus fassbar. Letzteren kennt man bereits
aus den 1980er Jahren, als Ronald Reagan
gigantische Riistungsprojekte wie »Star
Wars« aufgelegt hatte und damit extreme
staatliche Nachfrage nach Riistungsgiitern
erzeugte. Manch Linker lief sich von der
Staatsnachfrage blenden und vergaf}, dass
Keynesianismus nicht notwendigerweise
eine soziale Form annehmen muss.

Der Corona-Keynesianismus ist defini-
tiv eine neue Form, wie Staat beziehungs-
weise der Suprastaat EU und Kapital zu-
sammenarbeiten, um groflen Konzernen
aus der Profitklemme zu helfen. Die Dimen-
sion der offentlichen Gelder, die angeblich
zur Bekdmpfung einer Seuche ausgegeben
wurden, ist atemberaubend und kannte
bis dahin keine Entsprechung. Allein mit
dem Pharma-Riesen Pfizer soll Kommis-
sionsprésidentin Ursula von der Leyen im
Jahr 2021 ein - bis heute nicht transparent
gemachtes — Geschift in der Gréflenord-
nung von 35 Milliarden Euro abgeschlos-
sen haben. Das Zwanzigfache steckt Briis-
sel in den »Corona-Hilfsfonds«, der die
Schéden der eigenen Seuchenpolitik aus-
bessern soll: 750 Milliarden Euro, die bis
2026 vergeben werden, alles ohne jegliche
Befassung nationaler Parlamente. Mit den
750 Milliarden Euro, die circa zur Hilfte
als Zuschiisse und Darlehen abrufbar sind,
intervenieren die Spitzen der Europdi-
schen Union auch in nationale Politiken.
So dienen die »Corona-Hilfen« der Kom-
mission zum Beispiel als Erpressungstool
gegen Budapest, dem die vorgesehenen
Mittel wegen dessen EU-skeptischer Poli-
tik blockiert werden.

Kaum war der Pharma-Hype voriiber,
entdeckten die Verantwortlichen in Briis-
sel (sowie in einer Reihe von EU-National-
staaten) die Riistungsindustrie als eine mit

Milliardenbetrigen zu férdernde Branche.
Den russischen Einmarsch in die Ukraine
am 24. Februar 2022 nutzten sie als Fanal
fiir weitere Staatsnachfrage — diesmal nach
Militdrgiitern. 127 Milliarden Euro wurden
allein von Briissel in Form von Waffen an
die ukrainische Front geschickt.

Wenn wir uns das EU-Jahresbudget im
Vergleich zu den Briisseler Corona- und Mi-
litdrausgaben ansehen, dann wird die Be-
deutung dieser Hilfsgelder fiir die Pharma-
und die Riistungsindustrie {iberdeutlich: Es
betrigt 186 Milliarden Euro, das heifit, die
Mittel fiir die Férderung von Pharma- und
Riistungskonzernen iibersteigen den regu-
liren EU-Haushalt.

Ein Blick zurtick

it der heute immer offensicht-

licher werdenden Briisseler

Kriegshysterie, die freilich auch
von einzelnen Mitgliedsstaaten befordert
wird, stellt sich die Frage, inwieweit das als
Friedensprojekt gegriindete Westeuropa
seinen anfdnglichen Anspriichen gerecht
wurde. Von der Griindung der Kohle-Stahl-
Union im Jahr 1951 iiber die Europdische
Gemeinschaft der Zwolf bis zur heuti-
gen 27er-Union wurde und wird stets der
»europdische Gedanke« als friedenspoli-
tische Antithese zum aggressiv-kriegeri-
schen Nationalsozialismus ins Treffen ge-
fithrt. Nicht nur aus heutiger Sicht ist diese
Vorstellung zu einseitig. Denn das west-
europidische Nachkriegseuropa war von
Anfang an Antithese UND Kontinuitit der
nazideutschen Europavorstellungen.

Tatsdchlich gab es Anfang der 1940er
Jahre zwei Stromungen in der NSDAP, die
einander erginzten. Ideologen vom Schlage
Adolf Hitlers und Heinrich Himmlers fiihr-
ten zur Legitimation ihrer Politik stindig
die deutsche Rasse an, wihrend Pragmati-
ker aus der Wirtschaft die Grofiraumidee
der Nazis in einem europdischen Format
dachten. Diese waren unter anderem in
der »Gesellschaft fiir europdische Wirt-
schaftsplanung« oder in der »Zentralstelle
fiir europdische Grofiraumwirtschaft« orga-
nisiert. Einer ihrer fiihrenden Proponenten
hiefl Werner Daitz, zugleich Leiter der Ab-
teilung Aufienhandel der NSDAP.

In einer Denkschrift vom 31. Mai 1940
breitet er die europdische Dimension der
Naziherrschaft aus: »Wenn wir den euro-
paischen Kontinent wirtschaftlich fithren
wollen, so Daitz, »wie dies aus Griinden

der wirtschaftlichen Stérke des europdi-
schen Kontinents als Kernraum der weiflen

Rasse unbedingt erforderlich ist, so diirfen

wir aus verstdndlichen Griinden diese

nicht als eine deutsche Grofiraumwirt-
schaft offentlich deklarieren. Wir miissen

grundsdtzlich immer von Europa spre-
chen, denn die deutsche Fiithrung ergibt

sich ganz von selbst.« Am 21. Médrz 1943 —
die Schlacht von Stalingrad war bereits ge-
schlagen - schlug Hitlers prominentester
Auflenpolitiker, Joachim von Ribentrop, in

einer Denkschrift vom 9. September 1943

die Griindung eines europdischen Staaten-
bundes vor: »Europa ist zu klein geworden

fiir sich befehdende und sich gegenseitig

absperrende Souverinitéten. (...) Die Zeit

der europdischen Binnenkriege muss be-
endet und der europdische Partikularismus

iiberwunden werden.«

Auch »Schiitze Arsch« war sich der
europdischen Dimension durchaus be-
wusst. Der spétere Literaturnobelpreistra-
ger Giinter Grass erlebte sie als 17-Jdhriger
bei der SS, wie er in seinem Roman »Beim
Hiuten der Zwiebel« schreibt: »Auch ging
von der Waffen-SS etwas Europdisches aus:
In Divisionen zusammengefasst kimpften
freiwillig Franzosen, Wallonen, Flamen
und Holldnder, viele Norweger, Dénen,
sogar neutrale Schweden an der Ostfront
in einer Abwehrschlacht, die, so hief} es,
das Abendland vor der bolschewistischen
Flut retten werde.« Statt »Abendland« und
»bolschewistischer Flut« steht heute »euro-
péische Werte« hoch im Kurs gegen eine
»Kreml-Diktatur«, die angeblich den Kon-
tinent bedroht.

Der sowjetische Kriegsgegner wurde
selbst wihrend der dreijghrigen Hunger-
blockade Leningrads mit »europiischer«
Propaganda bombadiert.Im Ortsmuseum
von Oranienbaum/Lomonossow, 40 Kilo-
meter westlich des Leningrader Stadtzen-
trums gelegen, kann man ein tausendfach
von deutschen Flugzeugen abgeworfenes
Heftchen bestaunen, das in kyrillischen
Lettern die Uberschrift »Nowaja Evropa«
(»Neues Europa«) trégt.

Das Nazi-Erbe war - auch - ein euro-
péisches, was sich insbesondere nach 1945
zeigte, als die wichtigsten wirtschaftspoli-
tischen Amter in der BRD mit Personen
besetzt wurden, die sich ihre beruflichen
Sporen unter Hitler verdient hatten: Bun-
deswirtschaftsminister Ludwig Erhard,
Deutsche-Bank-Chef Hermann Josef Abs,
Bundesbankprisident Karl Blessing sowie
der »Vater Europas« Walter Hallstein sind
nur die bekanntesten Namen.
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Bruch oder Kontinuitat?

as neue (West)Europa nach 1945

war beides. Vor allem aber wurde

es US-amerikanisch. Bereits mit
dem Eintritt der USA in den Zweiten Welt-
krieg amerikanisierte sich die europdische
Frage. Oder anders gesagt: Die deutsche
Grofraumvision von Europa wurde trans-
atlantisch. Das Lend-Lease-Abkommen mit
Grofibritannien dridngte London bereits
1941 iiber diesen Pachtvertrag fiir Militar-
gliter in eine wirtschaftliche Abhingigkeit
von den USA. Mit dem ab 1948 aufgeleg-
ten Marshallplan konnte Washington auf
einen Schlag seine wirtschaftlichen In-
teressen in 16 westeuropdischen Staa-
ten durchsetzen. Damit gelang die Um-
stellung von Kriegsproduktion auf zivile
Giiter. Ein wesentliches Ziel war auch die
Herstellung von Wihrungskonvertibili-
tdt zwischen eben noch verfeindeten Lén-
dern (iiber sogenannte Ziehungsrechte)
und der Anschub fiir private Kapital-
bildung (iiber Gegenwertkonten). Der
von kommunistischen Parteien regierte
Osten des Kontinents wurde hingegen mit
einem Embargo-Regime iiberzogen, dem
sogenannten »Coordinating Committee«
(Cocom). Dieses sorgte iiber vierzig Jahre
lang dafiir, dass die jeweils fortgeschrit-
tensten Technologien nicht in RGW-Staa-
ten exportiert werden durften. Ungarn
war das erste Land, das 1991 die von den
USA diktierten Wirtschaftssanktionen ab-
streifen konnte.

Unter US-Schirmherrschaft gelang
nach 1945 auch der Aufbau der westeuro-
paischen Nachkriegsarchitektur, die Her-
stellung der deutsch-franzdsischen Achse.
Parallel zum Marshallplan erfolgte im April
1948 die Griindung des »American Commit-
tee for a United Europe« (ACUE) mit dem
Ziel, Westeuropa gegen die Sowjetunion zu
einen. Als entscheidender Schritt dahin er-
folgte im April 1951 die Griindung der Kohle-
Stahl-Union, einer Sechsergemeinschaft, be-
stehend aus Deutschland, Frankreich, Italien
und den drei Beneluxstaaten. An der Spitze
des ACUE stand der ehemalige US-Geheim-
dienstchef des »Office of Strategic Services«
(0ss) William Donovan. Sein Stellvertreter
war Allen Dulles, der im Jahr 1953 zum CIA-
Chef gekiirt wurde. Im selben Jahr nahm
sein Bruder John Foster Dulles den Posten
des US-amerikanischen Auflenministers ein.
Die Personaldecke aus Washington fiir die
deutsch-franzdsische Achsenbildung war
also diinn und direkt familidr, man wollte

die heiklen Anfénge dieser geopolitischen
Neuorientierung im transatlantischen Raum
mit einer moglichst verschwiegenen klei-
nen Gruppe bewerkstelligen. Denn sowohl
in Deutschland wie auch in Frankreich gab
es heftigen Widerstand gegen das deutsch-
franzosische Projekt.

Die SPD stand einer Westorientierung
damals grundsétzlich ablehnend gegeniiber
und hoffte bis nach der Stalin-Note vom
Mirz 1952 auf eine Wiedervereinigung mit
den Ostgebieten unter neutralen Vorzei-
chen. Ihr Vorsitzender Kurt Schumacher
sah in der Kohle-Stahl-Union eine Fortset-
zung der »Herrschaft der vier K«, wie er
sich ausdriickte, ndmlich der »Herrschaft
von Kapitalismus, Klerikalismus, Konserva-
tivismus und Kartellen«. Eine solche Posi-
tion war fiir die Herren der vier K freilich in-
akzeptabel. Ihr Mastermind, Jean Monnet,
bekidmpfte sie an vorderster Front. Der aus
einer franzdsischen Schnapsdynastie aus
der Kleinstadt Cognac stammende Monnet
war die ideale Person, um den US-Plan zur
Herstellung der deutsch-franzdsischen
Achse umzusetzen.

Als Waffenhédndler und Banker zghlte
er den US-amerikanischen Hohen Kom-
missar fiir die deutsche Westzone John
McCloy zu seinen besten Freunden; dass
dieser mit einer Cousine von Konrad Ade-
nauer verheiratet war, sei nur nebenbei
vermerkt. Monnet begab sich also auf die
Suche nach anschlussfihigen Sozialdemo-
kraten in Deutschland und fand tatséchlich
einen jungen Abgeordneten, der sich offen
gegen die Schumacher-Linie und damit
gegen ein mogliches zukiinftiges neutra-
les Deutschland stellte. In seinen Memoi-
ren zitiert Monnet diesen Mann mit dem
Ausschnitt einer Rede: »Wir haben schon
zu lange eine echte Europdisierung der
Schwerindustrie gefordert, um nicht mit
Freude alles zu begriifien, was uns diesem
Ziel ndherbringt«, meinte Monnets Hoff-
nungstriager. Der Name des jungen Abge-
ordneten: Willy Brandt.

Auch auf franzosischer Seite mussten
von den Transatlantikern Hindernisse iiber-
wunden werden. Dort war es zum einen
der General und erste Prisident der pro-
visorischen Regierung bis Januar 1946,
Charles de Gaulle, der der deutsch-fran-
zosischen Anndherung skeptisch gegen-
iiberstand. Uber ihn (und Winston Chur-
chill) schrieb Monnet in seinen Memoiren:
»Es war klar, dass beide aufgrund ihrer
Herkunft und ihres mystischen Glaubens
an die nationale Souverdnitdt die Inhalte
unseres Projektes als unvorstellbar und

unrealisierbar ablehnten.« »Unser Pro-
jekt«, wie Monnet das Vorhaben nannte,
war einerseits der bereits 1940 geschei-
terte Plan zur Errichtung einer franzo-
sisch-britischen Foderation sowie anderer-
seits die in Vorbereitung befindliche und

schliellich gelungene Kohle-Stahl-Union,
die Grundlage fiir die spdtere Europdische

Gemeinschaft/Union. Neben den Gaul-
listen meldeten sich auch die in Frank-
reich vergleichsweise starken Kommunis-
ten gegen das US-amerikanisch inspirierte

Projekt einer supranationalen Behdrde der
Schwerindustrie zu Wort. Gaullisten und

Kommunisten konnten sich nicht durch-
setzen. Ihr Widerstand ist an der seltsa-
men Allianz einer sogenannten »dritten

Kraft« gescheitert, die sich aus Sozialisten,
Christdemokraten und Radikalliberalen zu-
sammensetzte und bis 1958 die Geschicke

Frankreichs lenkte.

Robert Schuman ging als ihr berithmtes-
tes Aushéngeschild in die Annalen ein. Fiir
die deutsch-franzdsische Allianz gab er den
idealen Mann ab. Er war als reichsdeutscher
Staatsbiirger 1886 im Moselfrankischen ge-
boren und auch als solcher politisch aktiv,
bevor er nach Versailles 1919 zum Franzo-
sen wurde. Mit dieser doppelten Identitit
stieg er nach dem Krieg zum Finanzmi-
nister und 1947 zum Ministerpréasidenten
auf. Sein in der Funktion des franzdsischen
Auflenministers im Mai 1950 vorgelegter
»Schuman-Plan« unterstellte »die Ge-
samtheit der franzdsisch-deutschen Kohle-
und Stahlproduktion einer gemeinsamen
Hohen Behorde«, wie es im Vertrag formu-
liert wurde. In der vierzig Jahre spéter vom
offiziellen Briissel aus Anlass des Jahresta-
ges veroffentlichten Dokumentation »Eine
neue Ordnung fiir Europa« heif3t es dazu:
»Der Schuman-Plan war das Ergebnis eines
Komplotts.« Dies deshalb, weil er im Gehei-
men verfasst worden war und nur drei Stun-
den vor seiner Unterzeichnung dem deut-
schen Kanzler Konrad Adenauer vorgelegt
wurde, der ihn willig abnickte.

Adenauer empfahl sich in Washington
als treuer Diener der transatlantischen Idee,
die mit dem Ausbau der deutsch-franzo-
sischen Achse die nationalstaatliche wirt-
schaftliche und spéter politische Souverdni-
tdt aushebelte und gleichzeitig die deutsche
Teilung vorantrieb. An seiner Seite ins-
tallierte er als Mann fiirs Grobe den aus
braunem Holz geschnitzten Walter Hall-
stein, der schon in der Nazi-Zeit am Pro-
jekt »Neues Europa« arbeitete. Spatestens
mit der Griindung der Kohle-Stahl-Union
war ein solches auf Schiene. m
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ie Europdische Union (EU) ver-

fiigt {iber einen eigenen Haus-

halt, einen Gerichts- und einen

Rechnungshof sowie die ge-
meinsame Wahrung Euro, der in zwanzig
ihrer 27 Mitgliedsldnder Zahlungsmittel
ist. Der in {iber sechzig Jahren angewach-
sene Bestand gemeinsamer Rechtsakte,
der sogenannte Acquis communautaire,
umfasst neben den Vertrdgen inzwischen
Tausende Richtlinien, Verordnungen
und Beschliisse.

Die EU leistet sich auch ein eigenes Par-
lament. Dessen Abgeordnete werden alle
fiinf Jahre von den Biirgern direkt gewdhlt.
Im Juni 2024 ist es wieder so weit. Doch
diese Einrichtung ist fiir die EU-Befiirworter
zugleich ein Grund fiir Besorgnis, nehmen
doch im Vergleich zu nationalen Wahlen re-
gelmifig bedeutend weniger Menschen an
den Urnengingen teil. Europaweit waren es
2019 nur knapp {iber 50 Prozent. In Deutsch-
land lag die Beteiligung bei 61,4 Prozent und
damit hoher als bei den vier vorangegange-
nen Europawahlen. Doch im Vergleich mit
der Bundestagswahl im September 2021, an
der sich 76,4 Prozent beteiligten, war sie
weiterhin sehr niedrig.

»Eine Fassade ohne Substanz
dahinter«

Um dem verbreiteten Desinteresse an den
Wahlen zum Europiischen Parlament (EP)
entgegenzuwirken, benannten die verschie-
denen politischen Richtungen erstmals
2014 Spitzenkandidaten. Sie sollten zu-
gleich Bewerber fiir das Amt des Prisiden-
ten der Europdischen Kommission sein. Auf
diese Weise versuchte man den Eindruck
zu erwecken, dass es bei den Wahlen wirk-
lich um Wichtiges gehe. Die Biirger soll-
ten glauben, dass sie mit ihrer Stimme die
Ausrichtung der EU bestimmen koénnen.
Doch dieser 2014 kiinstlich inszenierte

Wahlkampf - vor allem zwischen Martin
Schulz, dem Kandidaten der Sozialdemo-
kraten, und dem der Konservativen, Jean-
Claude Juncker, - interessierte nur wenige.
Handelte es sich doch bei beiden um klassi-
sche Vertreter der europiischen Politiker-
kaste, die in nahezu allen Fragen {iberein-
stimmt. Die letztlich fiir die Auswahl des
Kommissionsprédsidenten verantwortli-
chen Staats- und Regierungschefs lieflen
sich denn auch nicht durch dieses Mano-
ver irritieren. Sie stellten friihzeitig klar,
dass sie nicht daran denken, sich in diese

Personalfrage hineinreden zu lassen. Das
Ergebnis der Wahlen zum Europiischen
Parlament wolle man lediglich »beriick-
sichtigen« hief es. Kommissionsprasident
wurde dann auch Juncker, so wie es die
Mehrheit der Staats- und Regierungschefs
bereits vor den Wahlen verkiindet hatte.
Da die Partei von Juncker, die konserva-
tive Europdische Volkspartei (EVP), bei
den Wahlen vorn lag, konnte es so schei-
nen, dass Juncker die Wahlen gewonnen
hatte und deshalb Kommissionsprésident
wurde. Tatsdchlich hatte er aber gar nicht
fiir das Parlament kandidiert.

Da sich so das Spitzenkandidaten-Mo-
dell bereits 2014 als bedeutungslos fiir die
Besetzung des Kommissionsprésidenten er-
wiesen hatte, verzichteten bei den Wahlen
2019 denn auch einige europiische Parteien
darauf, erneut Kandidaten fiir das Amt des
Kommissionsprédsidenten aufzustellen.
Lediglich die Sozialdemokratische Partei
Europas (SPE) und die EVP fiihrten mit
dem niederldndischen Sozialdemokraten
Frans Timmermans sowie dem deutschen
Christdemokraten Manfred Weber einen
solchen Wahlkampf. Doch selbst in ihren
Heimatldndern nahm kaum jemand Notiz
davon. Und in den iibrigen Mitgliedsldn-
dern blieben die beiden so gut wie unbe-
kannt, standen ihre Namen doch nur in den
Niederlanden beziehungsweise im Bundes-
land Bayern auf den Stimmzetteln.

Konfrontiert mit dem Machtanspruch
des nur im Europdischen Parlament aktiven
»Wahlsiegers« Manfred Weber von der EVP,
lielen es sich die Regierungschefs aber
nicht nehmen, die Auswahl selbst in die
Hand zu nehmen. Auf Betreiben des fran-
zOsischen Staatspridsidenten Emmanuel
Macron wurde Weber abgelehnt. Macron
spielte schlief8lich den Konigsmacher,
indem er fiir den Posten die damalige deut-
sche Verteidigungsministerin Ursula von
der Leyen vorschlug. Nicht der »Spitzen-
kandidat« Weber wurde daher Chef der
Kommission, sondern eine Politikerin, die
im Wahlkampf fiir das Europiische Parla-
ment keine Rolle gespielt hatte.

Jetzt, fiinf Jahre spéter, hat man das Spit-
zenkandidatenprinzip fiir die anstehende
Wahl im Juni 2024 stillschweigend entsorgt,
anders ldsst sich das Verhalten von CDU/CSU
nicht verstehen. Die Unionsparteien hatten
die amtierende Kommissionsprisidentin
Ursula von der Leyen bereits im Februar
2024 als Kandidatin fiir den im November
neu zu besetzenden Vorsitz der Kommission
nominiert. Die anderen in der EVP vertrete-
nen Parteien folgten auf deren Parteitag am

7. Mérz 2024 in Bukarest den Deutschen. Da
aber von der Leyen nirgendwo fiir das Euro-
péische Parlament kandidiert, ist sie auch
nicht Spitzenkandidatin einer Liste der EVP
fiir die Wahl. Doch das Ergebnis der Wahlen
wird keinen Einfluss auf die Besetzung des
Kommissionsvorsitzes haben. Von der Leyen
hat sich vielmehr bereits in ihrer Amtszeit
durch eine geschickte Klientelpolitik die
Unterstiitzung der meisten Regierungschefs
der EU-Mitgliedsldnder fiir ihre erneute Kan-
didatur gesichert, ganz gleich, ob die Regie-
rungschefs ein Parteibuch der Konservativen,
Liberalen oder Sozialdemokraten besitzen.
Selbst die der rechtsnationalistischen Partei
»Gebriider Italiens« (Fratelli d’Italia) an-
gehorende italienische Ministerprisidentin
Georgia Meloni sprach sich fiir sie aus. Auf
die Haltung der Regierungschefs — und allein
auf sie - kommt es am Ende an.

Die Frankfurter Allgemeine Zeitung
(FAZ) bezeichnete dann auch am 22. Fe-
bruar 2024 das »Spitzenkandidaten-Mo-
dell« nur noch als »eine Fassade ohne Subs-
tanz dahinter«. Auf dem Nachrichtenportal
»Lost in EUrope« hief es am gleichen Tag:
»Die Europawahl ist schon so gut wie gelau-
fen. Noch bevor ein einziger Wihler seine
Stimme abgegeben hat, kann sich Kommis-
sionschefin von der Leyen einer zweiten
Amtszeit sicher sein. Sie muss sich nicht
mal zur Wahl stellen.«

Wer erlasst die Gesetze
der Union?

Dem Europiischen Parlament wird nicht
nur das Recht vorenthalten, den Kommis-
sionsprésidenten und damit die Spitze der
EU-Exekutive bestimmen zu kénnen. Es
besitzt auch kein Initiativrecht, was bedeu-
tet, dass es keine Gesetze aus seiner Mitte
heraus vorschlagen kann. Es hat nicht
einmal das Recht, zu verlangen, dass die
von ihm selbst mitbeschlossenen Richtli-
nien und Verordnungen iiberarbeitet oder
aufgehoben werden.

Die Stellung des Parlaments ist daher
in legislativen Fragen aufgrund der Bestim-
mungen der EU-Vertrige schwach. Nicht
einmal zur Regelung seiner eigenen Ange-
legenheiten ist es befugt. So liegt es nicht
in seiner Kompetenz festzulegen, wo es
tagen will. Die unsinnige und kostenauf-
wendige Aufteilung auf zwei Parlamentssitze
in Briissel und Straflburg kann es nicht per
Beschluss aufheben, ist sie doch vertraglich
festgeschrieben.
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Nun wird gesagt, dass das Parlament
zwar nicht das Initiativrecht besitzt, es
doch aber immerhin dem Rat im Gesetz-
gebungsverfahren gleichgestellt sei. Und
in der Tat: Seit dem Inkrafttreten des Lis-
sabonner Vertrags teilen sich beide Organe
dieses Recht. Das Mitentscheidungsver-
fahren wurde zum ordentlichen Gesetzge-
bungsverfahren in so gut wie allen Politik-
bereichen aufgewertet.

Wie aber ist dieses Mitentscheidungs-
verfahren im Einzelnen ausgestaltet? Laut
Vertrag besteht es aus drei Stufen. In den
beiden ersten geht es darum, Kompromisse
zwischen den beiden Gesetzgebungsorga-
nen Rat und Parlament zu erzielen. Kommt
es dabei zu keiner Einigung, so hat das
Parlament in der dritten Stufe das Recht,
seinen Willen gegeniiber Kommission
und Rat durchzusetzen. Dafiir bendtigt es
jedoch eine absolute Mehrheit der gewdhl-
ten Abgeordneten. Eine solche Mehrheit ist
in dem zersplitterten EP allerdings nur du-
BBerst schwer herstellbar, setzt es sich doch
traditionell aus einer Vielzahl grofierer und
kleinerer Fraktionen zusammen.

Schon um nur einfache Mehrheiten
zu erreichen, miissen regelméfiig mindes-
tens drei, oft sogar vier Fraktionen zusam-
menwirken. Die Herstellung einer absolu-
ten Mehrheit der gewdhlten Abgeordneten
ist unter diesen Umstéinden fast unmag-
lich. Das Mitentscheidungsverfahren unter
voller Ausnutzung seiner moglichen drei
Stufen wird daher so gut wie nie angewen-
det. Das Parlament versucht stattdessen
regelmifig, seine Interessen auf dem Ver-
handlungsweg mit dem Rat im sogenann-
ten Trilog-Verfahren innerhalb der ersten
Stufe durchzusetzen.

Am Ende der Verhandlungen wird das
Trilog-Ergebnis dem Parlament zur Abstim-
mung vorgelegt, womit das Verfahren - das
sich formal immer noch im Stadium der
ersten Lesung befindet — abgeschlossen
wird. Konnten die Ausschiisse des Parla-
ments den urspriinglichen Beschluss noch
ausfiihrlich beraten und wurde er in alle EU-
Amtssprachen {ibersetzt, so gilt das alles
nicht fiir den im Trilog ausgehandelten Text.
Dieser wird regelméfig erst wenige Tage vor
der abschlielenden Parlamentsabstimmung
und dann auch nur auf Englisch als Antrag
weniger grofer Fraktionen eingebracht.
Da es sich in diesem Stadium um einen

Vorschlag des Trilogs handelt, der vom Rat
bereits gebilligt worden ist, kann das Parla-
ment diesen auch nicht mehr abidndern. Es
kann ihn nur annehmen oder ablehnen.
Mittlerweile erfolgt {iber 80 Prozent der
EU-Gesetzgebung per Trilog. Die offizielle
Gleichstellung von Parlament und Rat im
Gesetzgebungsverfahren hat somit in der
Praxis ein hochst undurchsichtiges Ver-
fahren des Aushandelns hinter verschlos-
senen Tiiren hervorgebracht. Das hat mit
dem eigentlich vorgesehenen Mitentschei-
dungsverfahren nicht mehr viel zu tun.

Ein Parlament
ohne Budgetrecht

Mit dem Lissabonner Vertrag wurden die Be-
fugnisse des Parlaments in Haushaltsfragen

erweitert. Nun muss auch der mehrjdhrige

Finanzplan der Union im Rahmen des Mit-
entscheidungsverfahrens genehmigt werden.
Doch bereits bei der ersten Beschlussfas-
sung dariiber, bei der Verabschiedung des

Finanzplans 2014 bis 2020, musste sich das

Parlament dem Rat beugen. Alles andere

wiire auch eine grofie Uberraschung gewe-
sen, sind es nun einmal die Mitgliedsstaaten,
die den Grofiteil des Unionshaushalts be-
streiten und damit am léngeren Hebel sitzen.
Und so gilt weiterhin: Das Europdische Par-
lament verfiigt nicht einmal {iber das Bud-
getrecht. IThm fehlt also das »Konigsrecht«

der Entscheidung {iber den Haushalt, das

jedes echte Parlament in einer Demokratie

auszeichnet. In den europdischen Natio-
nalstaaten erkdmpften sich die Parlamente

dieses Recht bereits am Ende des 19. bzw. zu

Beginn des 20. Jahrhunderts. Vor allem sein

Fehlen macht deutlich, dass das Europiische

Parlament kein echtes Parlament ist.

Ein Parlament ohne
echte Parteien und Fraktionen

Das EP gleicht in seiner Zusammenset-
zung eher einer direkt gewéhlten, kontin-
gentierten Staatenkammer als einem wirk-
lichen Parlament. Dies ist auch die Ansicht
des Bundesverfassungsgerichts. Noch in
seinem Maastricht-Urteil von 1993 hatte es

die Hoffnung ausgesprochen, dass das Parla-
ment einen wesentlichen Beitrag zur Demo-
kratisierung der EU leisten kdnne. Fiir »ent-
scheidend« hielt das Gericht damals, »dass

die demokratischen Grundlagen der Union

Schritt haltend mit der Integration ausge-
baut werden [...]«. Nach Jahren weiterer In-
tegration stellte das Gericht jedoch in einem

weiteren Urteil von 2009 niichtern fest: »Die

Europdische Union erreicht beim gegenwir-
tigen Integrationsstand auch bei Inkrafttre-
ten des Vertrags [von Lissabon, A.W.] noch

keine Ausgestaltung, die dem Legitimations-
niveau einer staatlich verfassten Demokra-
tie entspricht.« Im Europdischen Parlament

sahen die Bundesrichter »kein Reprédsenta-
tionsorgan eines souverdnen europdischen

Volkes«. Es »bleibt vor diesem Hintergrund

in der Sache wegen der mitgliedstaatlichen

Kontingentierung der Sitze eine Vertretung

der Volker der Mitgliedstaatenx.

Im Unterschied zu den Mitgliedsstaa-
ten gibt es auf EU-Ebene keine echten Par-
teien. Bei den europdischen Parteien han-
delt es sich vielmehr um »Parteienparteienc,
um blofle Zusammenfassungen der jeweili-
gen konservativen, sozialdemokratischen,
liberalen, griinen und linken Parteien der
einzelnen Staaten. Dementsprechend sind
auch die Fraktionen im Parlament nur lose
Zusammenschliisse. Sie kennen keine mit
den Regeln nationaler Parteien vergleich-
bare Fraktionsdisziplin. Die in den Aus-
schiissen gestellten Anderungsantrige ver-
antworten nur die einzelnen Parlamentarier.
Und so kommt es héufig vor, dass sich die
Antrége von Abgeordneten derselben Frak-
tion widersprechen. Und auch im Plenum
des Parlaments stimmt fast keine Fraktion
geschlossen ab.

Die EU ist als Staatenbiindnis eine su-
pranationale Organisation unabhéngiger
Lander. Unabdingbar ist und bleibt daher
inihr die zentrale Rolle der Mitgliedsstaaten
und damit des Europdischen Rats der Staats-
und Regierungschefs beziehungsweise des
Rats, der sich aus den einzelnen Fachminis-
tern zusammensetzt. Die Kommission ist
von diesen Gremien und nicht vom Euro-
pdischen Parlament abhéngig. Vorstellun-
gen von einer Demokratisierung der Union
durch die Schaffung eines einflussreichen
Parlamentssystems, wie es auf national-
staatlicher Ebene existiert, miissen daher
Ilusion bleiben. m
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Polen nach dem Wechsel:
Strelt 1m Innern,
Burgfrieden nach aufien

]

-

Wer vom Regierungswechsel in Polen einen politischen Richtungswechsel erwartet hat, sieht sich nach einhundert
Tagen enttauscht. Innere Reformen werden vom PiS-Apparat ausgebremst, in der Aufdenpolitik hat Donald Tusk gerade

Geschlossenheit angekiindigt.

VON REINHARD LAUTERBACH

m 9. September 2023 verkiindete
ADonald Tusk, Chef der christdemo-
kratischen »Biirgerplattform« (PO)

»100 konkrete Anderungen fiir die ersten
100 Tage« seiner Regierung. Inzwischen
sind die hundert Tage seit der Vereidi-
gung des Kabinetts Tusk am 13. Dezember
vorbei, und Ende Februar waren nach einer

Auswertung des Portals »Wirtualna Polska«
von den hundert Versprechungen gerade
einmal zwolf realisiert worden?. Das sind
iiberwiegend Dinge von symbolischer Be-
deutung wie ein sechsmonatiges Mora-
torium fiir den Holzeinschlag in zwanzig
»Bkologisch wertvollen Waldgebieten« und
ein Ende der Einbeziehung der Note des

Religionsunterrichts in den Abiturdurch-
schnitt ab dem néchsten Schuljahr.
Inzwischen raumen PO-Politiker offen
ein, dass die ganzen Versprechungen so
ernst nicht gemeint waren: Adam Szejnfeld,
Senator der Tusk-Partei, erlaubte sich sogar
die offene Wahlerverh6hnung, als er in
einem Radiointerview sagte, das sei ja wohl

© picture alliance / NurPhoto | Nicolas Economou
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auch reichlich naiv gewesen, wenn jemand
ernstlich geglaubt habe, dass sich all das
Versprochene in hundert Tagen realisie-
ren liele.2 Von der Erhéhung des steuer-
lichen Grundfreibetrags auf 60.000 Zloty
(ca.14.000 EUR) ist tiberhaupt keine Rede
mehr, dabei hitte sie sich mit einem Fe-
derstrich einfiihren lassen. Entweder war
die Forderung nicht durchgerechnet, oder
auch sie war ein schlichter Schwindel. Dem-
néchst diirfte die Leitparole, unter der die
»Blirgerplattform« auf ihrer Webseite die
hundert wohlgemeinten Absichten pri-
sentierte, offen desavouiert werden: das
Tusk-Zitat, alle wiirden bei seinem Wahl-
sieg mehr in der Tasche haben, und die
Preise in den Geschiften wiirden sinken.
Das Gegenteil ist der Fall: Zum 1. April wird
die von der PiS 2022 ausgesetzte flinfpro-
zentige Mehrwertsteuer auf Lebensmittel
wieder in Kraft gesetzt3, im Sommer diirfte
auch die Strompreisbremse auslaufen, die
seit PiS-Zeiten die Steigerung der Preise fiir
Endverbraucher gedeckelt hat.

Es gibt zwei Erkldrungen fiir diese Ab-
weichung der Regierung von ihren Wahlver-
sprechungen. Die banale lautet: Die Regie-
rung braucht Geld, um ihre Versprechungen
zu finanzieren. Nicht nur fiir die Erh6hung
des Kindergelds von 500 auf 800 Zloty pro
Kind und Monat und die Steigerung der Ge-
hilter der Lehrerinnen und Lehrer, sondern
auch filir den rasanten Aufwuchs der Mili-
tdrausgaben. Tusk hat angekiindigt, an der
»Sicherheitspolitik« der Vorgingerregie-
rung festzuhalten - die fiirs Militdr knapp
4 Prozent des Sozialprodukts vorsieht, dop-
pelt so viel, wie die NATO ihren Mitgliedern
abverlangt. Gerade ist Tusk, der im Wahl-
kampf die Waffeneinkaufstouren der Vor-
gingerregierung in den USA und Stidkorea
noch als iiberh6ht und finanziell unvorsich-
tig kritisiert hatte, von seinem Antrittsbe-
such in den USA mit einem Vertrag iiber
die Lieferung von 96 »Apache«-Kampfhub-
schraubern zuriickgekommen.

Auch soll die US-Firma Westinghouse
den Kontrakt iiber den Bau des ersten
polnischen Atomkraftwerks (AKW) in
einem Landschaftsschutzgebiet an der
Ostseekiiste bekommen — Kostenpunkt:

ungefihr 10 Milliarden Euro. Wobei sich
Westinghouse bei vergleichbaren Investi-
tionen einen Ruf als notorischer Kosten-
und Terminiiberschreiter erworben hat
und deshalb in Tschechien gerade von der
Ausschreibung um den Bau neuer AKW-
Blocke ausgeschlossen worden ist.4 Aber
Polen hilt eben auch unter Donald Tusk an
der Absicht fest, transatlantischer Muster-
schiiler zu sein.

Es gibt allerdings auch einen nachvoll-
ziehbaren Grund, warum die polnische
Wende, die Tusk im Wahlkampf verspro-
chen hatte, nicht so glatt vorankommt,
wie es viele Wihlerinnen und Widhler der
»Koalition des 15. Oktober« sicher erhofft
haben. Er liegt in der Sabotage- und Blocka-
depolitik derjenigen Institutionen Polens,
die sich die PiS in den acht Jahren ihrer
Regierung zurechtgeschnitzt hat. So liegt
der Haushalt 2024 im Verfassungsgericht
und soll von einem Senat beurteilt werden,
dem zwei ehemals prominente PiS-Politi-
ker als Richter angehoren: die ehemaligen
Abgeordneten Krystyna Pawlowicz und Sta-
nislaw Piotrowicz. Die Priifung hat Staats-
prasident Andrzej Duda - ebenfalls PiS -
veranlasst mit dem Argument, der Etat sei
von einem nicht vorschriftsmifig besetz-
ten Parlament verabschiedet worden.

Hintergrund ist der Streit um die Par-
lamentsmandate der fritheren Geheim-
dienstchefs Mariusz Kaminski und Maciej
Wasik. Sie waren kurz vor Jahresende wegen
Amtsmissbrauchs, Kompetenziiberschrei-
tung, Handeln ohne Rechtsgrundlage und
anderer Straftaten — konkret: dem Fabri-
zieren falscher Beweise gegen einen unlieb-
sam gewordenen Koalitionspartner in der
ersten PiS-Regierungszeit 2005 bis 2007 -
in zweiter Instanz zu jeweils zwei Jahren
Haft verurteilt worden. Duda bekam damit
schriftlich, dass seine erste Begnadigung
der beiden im Herbst 2015 - noch vor der
Rechtskraft des erstinstanzlichen Urteils
und damit unter Verletzung der Gewalten-
teilung — ungtiltig war. Das hinderte ihn zwar
nicht, die beiden im Januar ein zweites Mal
zu begnadigen, sodass sie von ihren zwei
Jahren nur zwei Wochen absitzen mussten.
Aber was war mit ihren Mandaten?

Mit dem Urteil hatten sie diese nach
Auffassung der regierenden Koalition — und
dem Wortlaut der polnischen Verfassung -
automatisch verloren. Die PiS mit Duda an
der Spitze behauptet jedoch, die zweite Be-
gnadigung von Kaminski und Wasik habe
nicht nur das Urteil gegen sie aufgehoben,
sondern auch dessen Folgewirkungen fiir
die Mandate der beiden Politiker. Der Ver-
such einiger Dutzend PiS-Abgeordneter,
Kaminski und Wasik im Januar gewalt-
sam Zugang zum Plenarsaal zu verschaf-
fen, endete in Rangeleien mit dem Ord-
nungsdienst des Parlaments, fithrte aber
nicht zum Ziel. Als Revanchefoul hat Duda
daraufthin angekiindigt, jedes vom Sejm be-
schlossene Gesetz entweder mit seinem Ve-
torecht zu stoppen — so grof3, dass sie ein
solches Veto iiberstimmen konnte, ist die
Mehrheit der aktuellen Koalition nicht -
oder es dem Verfassungsgericht vorzule-
gen, was sein Inkrafttreten im besten Fall
erheblich verzogert.

Politik der kleinen Schritte

s ist nicht so, dass sich die Regie-

rungskoalition dieser Hindernisse

nicht im Voraus bewusst gewesen
wdre. Sie setzt deshalb einstweilen auf eine
Politik der kleinen Schritte unterhalb der
gesetzgeberischen Ebene. Was sich mit
Verordnungen und politischen Resolutio-
nen der Sejm-Mehrheit durchsetzen lésst,
soll gemacht werden. Alles andere wird
vertagt auf die Zeit nach der im Sommer
2025 anstehenden Prisidentenwahl. Duda
kann nach zwei Amtszeiten nicht noch-
mals kandidieren, und die Koalition hofft,
dass ein ihr entstammender Kandidat zum
néchsten Staatschef gewdhlt wird. Das ist
allerdings nicht sicher, und es ist nicht
einmal ausgeschlossen, dass sich die Koali-
tion mit zwei konkurrierenden Bewerbun-
gen selbst im Wege stehen wird. Absehbar
ist, dass fiir die PO der Warschauer Ober-
biirgermeister Rafal Trzaskowski noch-
mals antreten wird, wihrend Sejm-Mar-
schall (entspricht in etwa dem Amt eines
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Parlamentsprisidenten) Szymon Holow-
nia, der sich eigens die Sammlungsbewe-
gung »Dritter Weg/Polen 2050« gegriindet
hat, ebenfalls Ambitionen hat. Er war 2019
auf Platz 3 gelandet und hatte mit seiner
damaligen Weigerung, fiir die Stichwahl
eine klare Wahlempfehlung zugunsten von
Trzaskowski abzugeben, nicht unwesent-
lich zur dessen knapper Niederlage gegen
Duda im zweiten Wahlgang beigetragen.

Aber mit ihrer Politik der mdoglichst
vielen vollendeten Tatsachen bewegt sich
die Koalition auf rechtlich diinnem Eis. Ein
Beispiel: Noch vor Weihnachten hatte der
zustdndige Kulturminister Bartlomiej Sien-
kiewicz das staatliche Fernsehen TVP und
die amtliche Presseagentur PAP aus den
Hiénden der PiS »zurtickerobert«. Er stiitzte
sich dabei auf eine — natiirlich eigens be-
stellte — Parlamentsresolution, die »alle
staatlichen Dienststellen« aufforderte,
die Freiheit der Medien wiederherzustel-
len. Also drangen Polizisten in das Fern-
sehgebdude ein und schalteten mitten in
einem Interview das Sendesignal des PiS-
lastigen Kanals »TVP Info« ab. Parallel
dazu berief Sienkiewicz als Vertreter des
staatlichen Eigners eine auf3erordentliche
Hauptversammlung der als Aktiengesell-
schaften organisierten 6ffentlichen Sender
ein, mit dem einzigen Tagesordnungspunkt,
die bisherigen Leitungskader von der PiS
abzusetzen.

Kompliziert wird die Sache dadurch,
dass das Fernsehen eben keine Fabrik fiir
Strickstriimpfe ist, sondern dessen Per-
sonalangelegenheiten von einem eigenen
Gesetz geregelt werden. Zustidndig ist ndm-
lich ein »Nationaler Medienrat«, den wie-
derum die PiS 2016 unter Verstof gegen di-
verse Vorschriften ins Leben gerufen hat.
Diesen Medienrat betrachtet die Koalition
deshalb als verfassungswidrig, damit ille-
gal und seine Beschliisse als nichtig, was
aber nichts an dem allgemeinen Rechts-
grundsatz dndert, dass ein spezielles
Gesetz Vorrang vor einer allgemeinen Re-
gelung geniefit. In diesem und vielen wei-
teren Fillen des von der Koalition angekiin-
digten »Grofreinemachens« steht somit
der Buchstabe des Gesetzes gegen seinen
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Geist in der Interpretation der Regierenden.
Der Eindruck des Aufienstehenden ist, dass
es um die abgesetzten PiS-Propagandisten
nicht schade ist, aber die Sache doch juris-
tisch wenig elegant durchgezogen wurde.
Die gefeuerten Journalisten sind iibriges
nicht arbeitslos geworden. Sie wechselten
sofort zum PiS-nahen Meinungsfernsehen
»TV Republika«und bleiben der polnischen
Offentlichkeit somit erhalten.

Mit dhnlichen Schwierigkeiten hat Jus-
tizminister Adam Bodnar bei seinem Be-
streben zu kdmpfen, die Justiz zu »ent-
pisifizieren«. Formal 1duft das allerdings
nicht unter diesem Titel, sondern mit dem
Ziel, die »richterliche Unabhingigkeit wie-
derherzustellen«. Gemeint ist damit, die
Masse auflerordentlicher Beférderungen
PiS-naher Richter und Staatsanwiélte in lei-
tende Funktionen riickgdngig zu machen,
weil diese Leute auf teilweise offenkun-
dige Art und Weise durch politische Pro-
tektion in ihre Amter gekommen sind. Ein-
fach entlassen kann Bodnar diese Richter
und Staatsanwilte nicht, und fiir die No-
minierung von Richtern ist ein »Landes-
justizrat« (KRS) zustindig. Der wurde in
den Jahren der PiS-Regierung von einem
Organ der berufsstindischen Selbstverwal-
tung der Richterschaft zu einem Gremium
gemacht, dessen Mitglieder von der Sejm-
Mehrheit ernannt wurden.

Hier hat die PiS neben der Person ihres
Staatsprisidenten, der Richter formal er-
nennt, eine zweite Linie eingezogen, die
schon die Berufungspolitik in die ge-
wiinschten Bahnen lenkt. Beriicksichtigt
man noch das Verfassungsgericht als dritte
von der PiS dominierte juristische Instanz,
kann man abschitzen, welch dicke Bret-
ter Justizminister Bodnar zu bohren hat.
Er versucht es iiber verschiedene Stell-
schrauben wie Regelungen iiber Alters-
grenzen bestimmter Richter, die nicht der
Gesetzesform bediirfen. Aber dieses Vor-
gehen zeigt eben auch, dass das Warten
auf den Zeitablauf, eine neue Person im
Prisidialamt oder die turnusméfiige Neu-
wahl von Verfassungsrichtern letztlich das
Einzige ist, was der Koalition an dieser
Stelle bleibt.

Enttauschte Hoffnungen

uch auf einem anderen Feld, wo

die Tusk-Regierung grofie Hoff-

nungen geweckt hat, zeichnet sich
jetzt Stillstand und der erste grofie Krach
im »demokratischen« Lager ab: der Frage
der Neuregelung des Schwangerschaftsab-
bruchs. Wenige andere Themen hatten im
Wahlkampf so viele Emotionen mobilisiert
und mit Sicherheit auch zu der {iberdurch-
schnittlichen Wahlbeteiligung der Frauen
und jiingerer Wahler beigetragen, die die PiS
die Macht kosteten. Sowohl Tusk als auch
die mitregierende polnische Linkspartei
hatten eine Fristenlésung bis zur zwolften
Schwangerschaftswoche versprochen.

Aber die Bewegung »Dritter Weg« von
Sejm-Marschall Holownia stellt sich quer.
Er verzdgert als Vorsitzender des Parla-
ments eine Behandlung entsprechender
Gesetzentwiirfe seiner Koalitionspartner
und ist ohnehin gegen eine Fristenldsung.
Er will zuriick zu dem sogenannten »Abtrei-
bungskompromiss« von 1993, einer unter
dem Druck der katholischen Kirche verab-
schiedeten restriktiven Indikationsregelung,
und selbst vor diese Losung will er noch ein
Referendum setzen. Je nachdem, wie dessen
Frage formuliert ist, konnte sich dann fiir
die Polinnen und Polen das Dilemma auftun,
wie sie abstimmen sollen: fiir eine Regelung,
zu der eine Mehrheit der Gesellschaft laut
Umfragen nicht zuriickwill, oder fiir die Bei-
behaltung eines Status Quo aus der Gesetz-
gebungskiiche der PiS, der das polnische
Abtreibungsrecht zu einem der konserva-
tivsten in Europa gemacht hat.

Einen Anstof} zur Losung dieses Konflikts
konnten die Kommunal- und Regionalwah-
len am 7. April bringen. Es geht zwar dabei
nicht um das Abtreibungsrecht, aber wenn
Holownias »Dritter Weg« bei dieser Gele-
genheit die Quittung erhilt und Stimmen
verliert, konnte er sich mit Blick auf seine
Prisidentschaftsambitionen gendtigt sehen
einzulenken. Gewinnt er aber hinzu oder hélt
sich, dann konnen die Polinnen die Hoffnung
auf Stdrkung ihrer reproduktiven Rechte
wobhl erst einmal wieder begraben. m
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Hinter den
Fassaden:
Wie demo-
kratisch sind

die USA?

nDie USA gelten als die erste Demokratie der Moderne.«
Mit diesem gangigen Satz beginnt Rainer Mausfeld
in seinem Buch Hybris und Nemesis ein Kapitel, das
davon handelt, »wie sich mit dem Wort »-Demokratie«
eine Demokratie verhindern lasst«.” Wie passen diese
Aussagen zusammen? Wer dies genau wissen will, kann
das in dem kenntnisreichen Buch des Autors nachlesen. |
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VON PETER GARTNER

n diesem Beitrag {iber die Vereinigten

Staaten von Amerika soll es darum

gehen, wie es dort um die Demo-

kratie bestellt ist. Dabei bildet - wie
im genannten Kapitel bei Mausfeld - die
Unabhiingigkeitsrevolution (1763-1783)
den Ausgangspunkt, von dem der Zeit-
bogen bis in die unmittelbare Gegenwart
geschlagen wird.

Das Fundament: Demokratie
und die Revolution der Siedler

m Selbstverstindnis der USA, das

sich auf den »American Exceptio-

nalism« griindet, ist es kein Zufall,

dass dort die dlteste Demokratie
der Moderne errichtet wurde. Die von der
nordamerikanischen Revolution hervor-
gebrachten Institutionen und Werte sind
demzufolge sowohl einmalig als auch Maf3-
stab fiir andere. Im 19. Jahrhundert diente
dieser Exzeptionalismus vor allem der
Abgrenzung gegeniiber Europa, aber auch
schon als Legitimation des Expansionskur-
ses der USA in »ihrer Hemisphére«. Prsi-
dent Woodrow Wilson (1913-1921) wollte
mit dem Eintritt der USA in den Ersten
Weltkrieg dann sogar »die Welt sicher
machen fiir die Demokratie«. Bis heute
nutzt Washington die »Férderung der De-
mokratie« als Vorwand fiir Interventionen
in anderen Staaten, die zumeist zu deren
Zerfall fiihren.

Ein Blick auf die Entstehung der USA
zeigt beziiglich der Demokratie tatsich-
lich Besonderes, das im Laufe der Zeit zum
Maf3stab erhoben wurde, um den eigenen
Anspruch auf globale Dominanz zu legiti-
mieren. Im Biindnis mit Frankreich erlang-
ten 13 Kolonien in Nordamerika 1783 die
Unabhingigkeit von Grofibritannien und
griindeten einen republikanischen Bun-
desstaat. Diese Emanzipation stellt zwei-
felsohne einen demokratischen Akt der
Volkssouverinitit dar. Anders als bei der
Franzosischen Revolution (1789-1799),

die ebenfalls ein solcher Akt war, stellt die
Revolution in Nordamerika jedoch keine
soziale Umwdlzung dar.

Warum ist dies so und was bedeutet
es fiir die Demokratiefrage? Die kurze Be-
griindung lautet: Im Falle der USA handelt
es sich um eine Revolution in einer Kolo-
nie europdischer Siedler. Im historischen
Kontext —also in der ldngeren Version — ist
dieser historische Fakt in mehrfacher Hin-
sicht einzigartig. Zundchst einmal sind die
USA das erste Land in der modernen Welt-
geschichte, in dem eine antikoloniale Revo-
lution siegte. Diese ist jedoch wegen ihrer
Protagonisten — der europdischen Siedler -
januskopfig. Die 13 Kolonien hatten sich
gegen das Mutterland aus drei Griinden
erhoben: Erstens wegen der von London
verfiigten Steuererh6hungen, zweitens aus
Protest gegen die Festlegung der Siedlungs-
grenze in den Appalachen (Royal Procla-
mation von 1763) und drittens um mehr
Autonomie einzufordern, was dann in den
Kampf um Unabhidngigkeit einmiindete.

Aufgrund dieser Interessenlage waren
dem revolutiondren und demokratischen
Anspruch dieses Kampfes von vornherein in
dreifacher Hinsicht enge Grenzen gesetzt.
Zuvorderst diente die errungene Unabhin-
gigkeit den Siedlern dazu, sich ungebremst
die riesige Landmasse zwischen Atlantik
und Pazifik anzueignen, auf dem die indige-
nen Volker lebten, deren Zahl um 1500 bei
circa fiinf Millionen lag. Deren Vertreibung
und Ausrottung war integraler Bestand-
teil des »Empire Building« der USA. Als
»innere und abhéngige Nationen, die der
Entscheidungsgewalt des US-Kongresses
(also der Legislative der Siedler) unterwor-
fen waren?2, wurde der iberlebenden Urbe-
volkerung faktisch ein koloniales Regime
aufgezwungen. Nachdem um 1890 die »In-
dianergrenze« geschlossen worden war,
mussten die dezimierten Stimme in Reser-
vationen ein elendes Dasein fristen. Noch
lange nach 1900, als die indigene Bevdlke-
rung in den USA mit 237.000 Menschen
ihren Tiefststand erreicht hatte, galten
die »Rothdute« als »sterbende Rasse«.
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Kolonialer Landraub und Genozid an der
indigenen Bevolkerung bilden das histori-
sche Fundament der USA und préigen somit
deren politisches System.

Aus der Sicht der afrikanischen Skla-
ven, deren Beschaffung und Ausbeutung
ein zentraler Teil der Wirtschaft der neuge-
griindeten Vereinigten Staaten von Amerika
war, stellte die Unabhingigkeitsrevolution
der weiflen Siedler eine Konterrevolution
dar.3 Denn sie bedeutete nichts anderes als
die Fortsetzung und Ausweitung ihrer Ver-
sklavung. In der Verfassung, die am 4. Mérz
1789 in Kraft trat, war den Bundesstaaten,
die dies wollten, Einfuhr und Haltung von
Sklaven ausdriicklich gestattet. Thre Zahl
vervielfachte sich von 683.020 (1790) auf
3.558.974 (1860).4 Trotz der Authebung der
Sklaverei im Ergebnis des Biirgerkrieges
1861-1865 sind die Nachfahren der afrika-
nischen Sklaven bis heute der rassistischen
Diskriminierung durch die Mehrheitsgesell-
schaft ausgesetzt.

Die Fortexistenz und Verschérfung der
Sklaverei war letztlich dem Klassencha-
rakter der nordamerikanischen Unabhdn-
gigkeitsrevolution geschuldet, in der eine
weifle, vermogende Elite die Hegemonie
austiibte. Dies ldsst sich anhand der Zu-
sammensetzung des Verfassungskonvents
von 1787 veranschaulichen. Von den 55 De-
legierten hatten fast alle bereits staatliche
Positionen inne, mehr als die Hilfte waren
Juristen. Ahnlich hoch war der Anteil derje-
nigen, die eine militdrische Laufbahn absol-
viert hatten. Viele bezogen ihr Einkommen
aus Sklavenarbeit und waren als Geschifts-
leute, Bankiers oder Landspekulanten tdtig.
Fast die Hélfte der Delegierten waren selbst
Sklavenbesitzer.5

Alle drei Punkte belegen, dass die Un-
abhéngigkeitsrevolution der USA keine
soziale Revolution war und auch als poli-
tische (antikoloniale) Revolution unvoll-
endet blieb. Die sozialen Verhdltnisse der
Kolonialzeit blieben - bis auf die Vertrei-
bung der Kolonialadministration - unange-
tastet. Die nunmehr herrschende Siedler-
elite sah in einer Demokratie als Ausdruck
der Volkssouverinitit eine Gefahr, die es
zu bannen galt. James Madison, einer der
Griinderviter und vierter Préasident der
USA, sagte in einer geheimen Debatte am
26. Juni 1787, dass die Regierung »die Min-
derheit der Wohlhabenden vor der Mehr-
heit schiitzen« miisse.® Die dergestalt eta-
blierte Elitedemokratie war ihrem Wesen
nach nicht nur volksfeindlich, sondern auch
rassistisch und - in Bezug auf die indigene
Bevolkerung - auch kolonialistisch.

Der institutionelle Rahmen:
Von den Vorwahlen bis zum
Prasidentenamt

er Verfassungskonvent von

1787 hatte ein hochst kom-

plexes System der Gewalten-

trennung (checks and balances)
geschaffen. Auf der einen Seite sind die
verfassungsrechtlichen Kompetenzen des
Présidenten sehr weitreichend. Er ist Ober-
kommandierender der Streitkrifte, ver-
tritt die USA volkerrechtlich und schlief3t
mit Zustimmung des Senats internatio-
nale Vertrédge. Er ernennt Beamte und Of-
fiziere und hat ein Begnadigungsrecht.
Gegeniiber dem Kongress kann er gegen
Gesetzesvorlagen sein Veto einlegen, das
dieser jedoch mit einer Zweidrittelmehr-
heit tiberstimmen kann. Im 20. Jahrhun-
dert hat die Machtfiille des Prédsidenten
deutlich zugenommen. Seit dem New Deal
1933 ist seine politische Fiihrungsrolle all-
gemein anerkannt. Faktisch nimmt der Pri-
sident heute die wichtigste Rolle im Pro-
zess der Gesetzgebung ein. Als wichtigstem
Politiker des Landes fdllt ihm die Aufgabe
zu, in der Offentlichkeit als motivierende
und inspirierende Fithrungspersonlichkeit
aufzutreten.

Auf der anderen Seite bilden der Kon-
gress, bestehend aus Senat (100 Sitze) und
Reprisentantenhaus (435 Sitze), und der
Oberste Gerichthof (Supreme Court) als
letzte und verbindliche Instanz des Justiz-
systems ein (gewisses) Gegengewicht zur
présidentiellen Machtfiille. Die neun Mit-
glieder des Supreme Court, die vom Pré-
sidenten bestimmt und vom Senat bestd-
tigt werden, {iben ihr Amt lebenslidnglich
aus. Seine Befugnisse, zu denen die Prii-
fung der Verfassungsméfligkeit von Geset-
zen und vorgelegten Fillen gehort, konnen
vom Kongress ebenso gedndert werden wie
die Zahl der Richter und Richterinnen. Das
Reprisentantenhaus verfiigt iiber das allei-
nige Initiativrecht bei den Haushaltsgeset-
zen und leitet Amtsenthebungsverfahren
(Impeachment) ein, iiber deren Ausgang der
Senat entscheidet. Thm obliegt auch die Be-
stdtigung von Regierungspersonal.

Das Parteiensystem der USA wird von
den Republikanern (Grand Old Party) und
den Demokraten (Democratic Party) do-
miniert, weshalb man von einem Zwei-Par-
teien-System spricht. Seine Aufgabe besteht
darin, das passende Regierungspersonal zu
rekrutieren. Dritte Parteien und unabhén-
gige Kandidaten treten zwar von Zeit zu

Zeit auf, haben es aber schwer, sich lang-
fristig zu etablieren. Das geltende Mehr-
heitswahlrecht beglinstigt die grofien Par-
teien ebenso wie die Notwendigkeit, zur
Finanzierung der immer aufwendigeren
Wahlkdmpfe die ndtigen Spenden einzu-
werben. Die Parteistrukturen der Demo-
kraten und Republikaner sind dezentral
und foderalistisch. Die Kandidaten fiir die
Wahlen werden in innerparteilichen Nomi-
nierungsverfahren (primary bzw. caucus)
bestimmt. Thre offizielle Nominierung er-
folgt auf dem Parteitag (national conven-
tion), wo auch das Wahlprogramm verab-
schiedet wird.

Wahlen finden in den USA fiir fast alle
Amter an einem einzigen Tag statt, dem so-
genannten Election Day, der laut Verfassung
auf den Dienstag nach dem ersten Montag
im November fillt. Eine automatische Re-
gistrierung der Wihler gibt es nicht. Da sie
bundesweit nicht standardisiert ist, ent-
scheiden die Bundesstaaten dariiber, wobei
die Hiirden in den republikanisch regierten
Staaten hoch, in den demokratisch regier-
ten eher niedrig sind. In vielen Bundesstaa-
ten ist es {iblich, Hiftlingen und ehemali-
gen Strafgefangenen das aktive und passive
Wahlrecht abzuerkennen, was sozial schwi-
chere Bevdlkerungsgruppen benachteiligt.
Auch die Form der Stimmabgabe ist einzel-
staatlich unterschiedlich geregelt.

Die Wahl des Prédsidenten ist verfas-
sungsmifig geregelt. Bei der Kandidaten-
auswahl sind seit Anfang des 20. Jahr-
hunderts immer mehr Bundesstaaten
zu Vorwahlen (primaries) iibergegangen,
wobei es auch hier verschiedene Verfah-
ren gibt. Die eigentliche Entscheidung féllt
dann auf dem national convent der Demo-
kraten beziehungsweise der Republikaner.
Die Wahl des Prisidenten erfolgt in einem
indirekten Wahlverfahren durch Wahl-
leute (electors), die in den Einzelstaaten
nach dem Prinzip »the winner takes all«
gewihlt werden. Bei den Présidentschafts-
wahlen 2020 entschieden sich von insge-
samt 538 electors 306 fiir Joe Biden (De-
mokraten) und 232 fiir Donald Trump
(Republikaner). Dabei schwankte die Zahl
der Wahlleute - je nach Bevolkerung des
jeweiligen Bundesstaates — zwischen drei
(acht Bundestaaten) und 55 in Kalifornien,
gefolgt von Texas mit 39 sowie Florida und
New York mit je 29. Um eine Mehrheit der
Wahlleute zu erhalten, kommt es neben
den bevélkerungsreichen Bundesstaaten
vor allem auf die sogenannten swing states
an, wo die Wahl der electors fiir gewShnlich
knapp ausfillt.
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Die Machtfrage:
Demokratie oder Oligarchie?

in bezeichnendes Licht auf diese

Frage wirft die Begriindung, die

Alexander Hamilton in den Fe-

deralist Papers No. 68 fiir die
Einfithrung der indirekten Wahl des Pri-
sidenten durch Wahlleute gegeben hat.
»Das Staatsoberhaupt sollte nicht von der
launenhaften Masse des Volkes, sondern
von erfahrenen Mannern im {iberschauba-
ren Bereich der Einzelstaaten ausgewahlt
werden. Es war also vor allem die Skepsis
gegeniiber der politischen Urteilsfdhigkeit
des Volkes, die 1787 zu diesem komplizier-
ten Wahlverfahren fiihrte. Kritiker fordern
deshalb seit langem, das Wahlméinnerkolle-
gium zu reformieren oder ganz abzuschaf-
fen und die direkte Volkswahl der Présiden-
ten einzufiihren. Zu keiner Angelegenheit
wurden mehr Antriige zur Anderung der
Verfassung eingebracht — mehr als 700 in
den vergangenen 200 Jahren. Bislang hat
der Kongress eine Reform des Wahlverfah-
rens jedoch stets abgelehnt.«?

In den letzten Jahren wird verstirkt
die Frage diskutiert, inwieweit die USA
iiberhaupt noch als Demokratie bezeich-
net werden kénnen. Immer Ofter lautet
der Befund, dass sich diese zu einer Oli-
garchie gewandelt habe. Neben dem Ver-
weis auf den elitdren Klassencharakter der
von den »founding fathers« gegriindeten
Republik stiitzt sich diese Auffassung vor
allem auf vier Argumente. Als erstes ist der
oligarchische Charakter der US-amerika-
nischen Machtelite® zu nennen. Bei dieser
handelt es sich um eine kleine, abgeschlos-
sene Gruppe, in der traditionelle Familien-
dynastien (Rockefeller, Vanderbilt, Morgan
etc.), superreiche Aufsteiger (Koch-Brii-
der, die Walton-Familie, Bill Gates etc.) und
bestens etablierte Politikerclans (Clinton,
Bush, Kennedy etc.) eng miteinander ver-
netzt sind. Zweitens sind der Militdrisch-
Industrielle Komplex (MIK), vor dem
schon US-Prédsident Dwight Eisenhower

Szenario« Miinchen 2022.

10 www.eeas.europa.eu/eeas/munich-security-conference-four-tasks-
eu%E2%80%99s-geopolitical-agenda_en

1961 gewarnt hatte, und die Big Five mit
Alphabet (Google), Amazon, Apple, Meta
Platforms und Microsoft, die zwar global
agieren, aber alle ihren Sitz in den USA
haben, zentrale Sdulen des Machtblocks.

Drittens sind die staatlichen Entschei-
dungszentren mehrfach gegen unverhoffte
Eingriffe »von unten« abgesichert. Neben
dem Zwei-Parteien-System, das bislang
keine dritte Kraft aufbrechen konnte, und
den hohen Hiirden, die in das Wahlsys-
tem eingebaut sind, sorgen die ausufern-
den Kosten des Prisidentenwahlkampfes
dafiir, dass nur Superreiche oder Politi-
ker, die von diesen gefdrdert werden, eine
Chance haben. Auch das antiquierte System
der electors sorgt immer wieder dafiir, dass
ein Président ins Amt kommt, der nicht die
Mehrheit der Wahler gewinnen konnte. Die
Ermordung von John F. Kennedy und die
Machenschaften des NSA, die von Edward
Snowden aufgedeckt wurden, verweisen
auf die systemsichernde Machtfiille der
Geheimdienste. Auf einer vierten Ebene
wird die politische Meinungsbildung der
einfachen US-Amerikaner durch die Me-
dienmacht in den Hénden der Big Five, die
einseitige 6ffentliche Berichterstattung
und den Einfluss méichtiger Think Tanks
ebenfalls im Sinne der herrschenden Elite
beeinflusst.

Spaltung: Die Un-Vereinigten
Staaten von Amerika

iese Formulierung beschreibt
die tiefe soziale, politische und
kulturelle Spaltung des Landes.
Die wachsende soziale und
okonomische Ungleichheit schligt sich in
einer politischen Polarisierung nieder, die
bereits die Stufe des mentalen Biirgerkrie-
ges? erreicht hat. Symbolisiert wird sie in
der Dauerkonfrontation zwischen Donald
Trump und Joe Biden. Die tiefe Krise der
USA ist das Ergebnis einer Konstellation,
in der unbewdltigte strukturelle Probleme

(soziale Ungleichheit, Rassismus, Milita-
risierung, Verfall der Infrastruktur) und
neue Herausforderungen (Klimawandel,
Pandemien, demografischer Wandel) auf
ein dysfunktionales politisches System
treffen, das einseitig auf Machterhalt und
Umverteilung von unten nach oben ausge-
richtet ist. Die Kombination von neolibe-
raler Globalisierung und der Illusion, als
Sieger im Kalten Krieg nunmehr die »ein-
zige Weltmacht« zu sein, hat im Innern zur
Deindustrialisierung und Verarmung brei-
ter Bevolkerungsschichten gefiihrt.

Auf internationaler Ebene hat sich Wa-
shington in sinnlosen Kriegen verzettelt.
Auf dem Hohepunkt imperialer Hybris
haben die USA den Konflikt in der Ukraine
vom Zaun gebrochen, um Russland in die
Knie zu zwingen. Im Nahen Osten, wo sie
seit den 1950er Jahren als Hegemon agieren,
sind sie isoliert. Gleichzeitig laufen die Vor-
bereitungen auf einen Krieg mit China. Mit
dieser Politik hat sich Washington ins Ab-
seits katapultiert. Josep Borrell, der EU-Be-
auftragte fiir Aulen- und Sicherheitspolitik,
musste dies auf der diesjdhrigen Miinch-
ner Sicherheitskonferenz offen eingeste-
hen: »Die Ara der westlichen Dominanz ist
tatsdchlich endgiiltig vorbei.«20

Ob und wie die USA aus dieser selbst
gegrabenen Grube wieder herauskommen
werden, muss die Zukunft zeigen. Ange-
sichts dessen, dass bei den anstehenden
Wahlen am 5. November 2024 nur zwischen
Pest und Cholera entschieden werden kann,
sieht es fiir die »dlteste Demokratie der
Welt« nicht gut aus.u

Dr. PETER GARTNER ist Politikwissenschaftler
mit den Fachgebieten Internationale Beziehun-
gen, Globalisierung, Geopolitik, Energie- und Kli-
mapolitik, indigene Vélker. Er lehrt an der der Uni-
versitat Leipzig und ist auf Lateinamerika und
die USA spezialisiert. Lehrauftrage fihrten ihn
an die Universitaten in Leipzig, Dresden, Jena,
Wien und Havanna.
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Russlands Prasident Wladimir Putin, der 2001 noch eine Rede im Bundestag hielt’,
die haufig von Beifall unterbrochen wurde, wird seit einigen Jahren von deutschen
Journalisten® und Wissenschaftlern® in die Nahe von Hitler geriickt. Die grofden
deutschen Medien kénnen aber nicht erkléren, wie es aus ihrer Sicht so weit kommen
konnte. Heute geht es darum, die deutsche Bevodlkerung »kriegsbereit« zu machen.
Die tagliche deutsche Anti-Russland-»Berichterstattung« dhnelt erschreckend der
Nazi-Hetze vom »russischen Untermenschenc, der ndie zivilisierte Welt bedroht«.
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Das Wahlergebnis als Zeichen
an die Welt

Gucken wir uns das politische System in

Russland genauer an. Wie entstand es nach

dem Zerfall der Sowjetunion? Wie entstand

die neue politische Elite Russlands? Gibt es

Anzeichen fiir ein Wiederentstehen einer
autoritdren Herrschaft wie zu Sowjetzei-
ten? Trigt der Westen, der an der Schaffung

eines kapitalistischen Systems in Russland

mit Beratern beteiligt war, moglicherweise

Mitverantwortung fiir mangelnde Demo-
kratie und Repression gegen Andersden-
kende in Russland?

Dass Wladimir Putin am 17. Mérz 2024
mit 87 Prozent der Stimmen zum Prisiden-
ten Russlands wiedergewdhlt wurde, war flir
das Establishment in Deutschland unertrég-
lich. Dass die Wahlbeteiligung bei 77 Prozent
lag, wurde ohne Gegenbeweise bestritten.

Fiir die meisten Russen war der Sieg
des Amtsinhabers jedoch eine Genugtu-
ung, selbst wenn sie die russische Politik
in den Bereichen Bildung, Gesundheit und
Soziales kritisieren. Es ging darum, dem
Westen zu zeigen, dass man ein unabhin-
giges Land ist und die Geschicke von Russ-
land von seinen Biirgern und nicht vom
Ausland entschieden werden.

Je weiter weg vom Krieg, desto
geringere Werte fiir Putin

Auffillig war, dass die Zustimmung fiir
Putin in den sogenannten »neuen Gebie-
ten« — Donezk, Lugansk und Saporoschje -,
also dort, wo die Gefahr durch ukrainischen
Beschuss am héchsten ist, mit Werten zwi-
schen 92 und 95 Prozent besonders hoch
war4. Das Wihlen war dort mit grofen Ge-
fahren verbunden. Wegen des ukrainischen
Beschusses wurde die Zeit der Wahl verlidn-
gert, versucht, Menschenansammlungen in
Wabhllokalen zu vermeiden und zusétzlich
mobile Wahlurnen eingesetzt.

Am niedrigsten war die Zustimmung fiir
Putin in den Wahllokalen in der EU, den USA,
Kanada und Siidkorea, wo 30 bis 50 Prozent
der Wihler fiir den wirtschaftsliberalen Al-
ternativkandidaten Wladislaw Dawankow
stimmten®. Eben in diesen Lidndern wohnen
auch die Russen, welche aus politischen
Griinden aus Russland emigriert sind.

Die groflen deutschen Medien behaup-
teten, es sei keine Wahl, sondern eine Farce
gewesen. Diese Behauptung wurde aber

nicht mit Fakten untermauert. Deutsch-
land war in Russland nicht mit Wahlbeob-
achtern vertreten. Und deutsche Medien
konnten auch nicht von gréfleren Wahlfil-
schungen berichten.

Natiirlich war es aus westlicher Sicht
ungewohnlich, dass bei den Président-
schaftswahlen von Anfang an feststand,
dass die drei alternativen Prisidentschafts-
kandidaten sich im Wahlkampf nicht mit
der Politik von Putin auseinandersetz-
ten. Die alternativen Kandidaten stell-
ten sich zur Wahl, weil sie eine 6ffentli-
che Demonstration des russischen Volkes
zur Unterstiitzung des Amtsinhabers fiir
richtig hielten.

Sozial verpflichtet
oder unternehmertreu?

In den groflen deutschen Medien wird be-
hauptet, in Russland herrsche eine Gruppe
von Geheimdienstleuten und Grof3unter-
nehmern. Uber die sozialen Probleme in
Russland berichten die deutschen Medien
allerdings wenig, denn da gibt es auch in
Deutschland Probleme, iiber die man lieber
nicht sprechen will. Die 2018 von Wladi-
mir Putin gebilligte Heraufsetzung des
Renteneintrittsalters bei Frauen von 55
auf 60 Jahre und bei Ménnern von 60 auf
65 Jahre haben viele Russen kritisiert und
sind deshalb auf die Strafle gegangen.

Wenn Putin jetzt seine Ankiindigung
wahr macht und in Russland eine progres-
sive Einkommenssteuer einfiihrt — bisher
gibt es einen linearen Steuersatz von
13 Prozent - ist das eine Mafinahme, tiber
welche sich die russischen Grofiunterneh-
mer nicht freuen. Aber warum berichten
die deutschen Medien nicht iiber die ge-
plante Steuerprogression? Weil das nicht
in das Bild des bosen Diktators passt?

Der russische Prisident setzt sich wie
ein Sozialdemokrat fiir einen Kompro-
miss zwischen der arbeitenden Bevolke-
rung und den Grofiverdienern ein. Beide
Seiten sollen bestimmte Spielregeln einhal-
ten, damit das russische Staatswesen funk-
tioniert. Der Kreml-nahe Politologe Sergej
Markow schrieb im August 2023 in seinem
Telegram-Blog: »Russland ist ein offenes
Land mit einem mittelmifig autoritdren
plebiszitdren Regime personlicher Macht.
Das heifit, auf einer Skala von Demokratie-
Autoritarismus ist Russland der Demokra-
tie sehr viel ndher, und die Ukraine ist dem
Totalitarismus sehr viel ndher.«€

Das Wort »nDemokratie« hat in
Russland nicht den besten Ruf

Fiir viele Russen hat der Begriff Demokra-
tie nach den Erfahrungen der chaotischen

1990er Jahre einen negativen Beigeschmack.
Damals waren diejenigen Politiker, die sich

am lautesten als Demokraten prisentierten,
jene, welche der Auspliinderung der staat-
lichen Wirtschaft durch Kriminelle und

Gliicksritter den Weg ebneten und nichts

fiir eine Grundsicherung der Bevdlkerung

taten. Der russische Président Boris Jelzin

liel im Oktober 1993 das russische Parla-
ment beschieflen, weil sich das Parlament

seinem marktradikalen Kurs nicht unter-
ordnen wollte.

Wegen der Unfdhigkeit des Staates,
fiir Sicherheit, Frieden und soziale Absi-
cherung zu sorgen, wendeten sich viele
Menschen von dem Traum, Russland nach
westlichem Modell umzugestalten, ab und
forderten eine »harte Hand«.

Die in den 1990er Jahren auf krummen
Wegen zu Besitz und Geld gekommenen
russischen Oligarchen wie Wladimir Gus-
sinski und Boris Beresowski versuchten mit
den von ihnen kontrollierten Fernsehkana-
len NTW und ORT ihre wirtschaftlichen
und politischen Interessen durchzusetzen.
Im Kampf gegen die konservativen Krifte in
der Gesellschaft - Kommunisten, Beamte
und Militdrs — nutzten sie liberale Journa-
listen als Stof3trupp. Sie brauchten Leute,
die furchtlos in das Kriegsgebiet Tschet-
schenien fuhren, die versuchten, Auftrags-
morde, Korruptionsfille, Amtsiiberschrei-
tungen und Folter in Polizeidienststellen
und Gefidngnissen aufzudecken.

Neben den neuen russischen Medien —
der »vierten Macht« — etablierten sich in
den 1990er Jahren die westlichen Medien
als eine Art »fiinfte Macht«. Westliche
Medien wurden von vielen Russen als mo-
ralische Instanz anerkannt, da sie angeblich
funktionierende Systeme représentierten.

Das Parlament ist nicht
das Machtzentrum

Der wesentliche Unterschied des deut-
schen gegeniiber dem russischen politi-
schen System ist die zentrale Rolle des Pré-
sidenten in Russland. Die neue russische
Verfassung von 1993 wurde {ibrigens nach
der Beschieflung des russischen Parlaments
durch die von Jelzin in Marsch gesetzten
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»Wer sich die russische Geschichte der letzten 150 Jahre
anschaut, sieht, dass die politische Repression

in Russland immer dann zunahm, wenn es

Kriegsvorbereitungen in westlichen Staaten gab.«

Panzer unter Mithilfe von deutschen Ver-
fassungsrechtlern ausgearbeitet. Diese Ver-
fassung konzentriert die Staatsmacht bis
heute in der Hand des Préasidenten und
seiner Administration. Letztere gibt die An-
stof3e fiir Gesetzesvorlagen im Parlament
und fiir die Leitlinien in der Politik.

1993 ging es fiir den Westen vor allem
darum, in Russland einen Riickfall in den
»Kommunismus« zu verhindern. Dafiir
war man auch bereit, den damaligen Pré-
sidenten mit allen dafiir ntigen Mitteln
Zu unterstiitzen.

Jelzin konnte sich in den 1990er Jahren
nicht auf eine starke Regierungspartei
stiitzen. Der Ausverkauf des sowjetischen
Staatseigentums wurde von Jegor Gaidar
und Anatoli Tschubais geleitet. Sie waren
Mitglieder der Partei »Demokratische Wahl
Russlands«. Diese Partei erreichte bei den
Duma-Wahlen im Dezember 1993 beacht-
liche 15 Prozent der Stimmen, doch bei der
Wahl zwei Jahre spiter bekam »Demokrati-
sche Wahl Russlands« die Quittung fiir ihre
anti-soziale Politik. Sie scheiterte als Par-
lamentspartei mit knapp vier Prozent der
Stimmen an der Fiinf-Prozent-Hiirde.

Der Kreml hatte diese Entwicklung vor-
ausgesehen und 1995 eine neue Regierungs-
partei »Unser Haus Russland« aufgebaut.
Die Partei, vom damaligen Ministerprési-
denten und ehemaligen Gazprom-Manager
Viktor Tschernomyrdin geleitet, war nicht
marktradikal wie »Demokratische Wahl
Russlands«, sondern liberal-konservativ.
Sie bekam bei den Wahlen 1995 aber nur
zehn Prozent der Stimmen.

Bei den Duma-Wahlen im Dezember
1999 - Putin war bereits Ministerprasident -
gab es einen neuen Versuch zur Bildung
von starken Regierungsparteien. Zur Wahl
traten zwei neue Parteien an, die von be-
kannten Politikern und Ministern gegriin-
det worden waren: der konservativ-zentris-
tische Wahlblock »Einheit«, gefithrt vom
damaligen Minister fiir Katastrophenschutz

Sergej Schoigu - seit 2012 Verteidigungsmi-
nister —, und der links-zentristische Wahl-
block »Vaterland - Ganz Russlandx, gefiihrt
vom Moskauer Biirgermeister Juri Lusch-
kow sowie dem ehemaligen Ministerprasi-
denten und Ex-Chef der Auslandsaufkli-
rung Jewgeni Primakow.

Bildung der Regierungspartei
»Einiges Russland«

Bei der Duma-Wahl 1999 erreichten die
beiden Wahlblécke 23 beziehungsweise
13 Prozent der Stimmen. Nach der Duma-
Wahl vereinigten sich die beiden Blocke zur
Partei »Einiges Russland«. Sie ist seit 2003
praktisch Regierungspartei. Seit 2007 ver-
fiigt die Partei iiber die absolute Mehrheit
der Stimmen in der Duma. Den Ton bei
»Einiges Russland« geben Beamte, Minis-
ter und Gouverneure an.

Putin war zunéchst Spitzenkandidat
der neuen Partei, doch nachdem 2011 in
Moskau 100.000 Menschen unter Leitung
des Aktivisten Aleksei Nawalny wegen
Wahlfilschungen auf die Strafle gegangen
waren, trat er nicht mehr als Spitzenkan-
didat von »Einiges Russland« an. Er kan-
didierte stattdessen mit Unterstiitzung
von Vertrauenspersonen, die er selbst aus-
wihlte. Putin wollte nicht riskieren, dass
sich Amtsiiberschreitungen oder Korrup-
tion bei Mitgliedern der Regierungspartei
negativ auf sein Image auswirken.

Kurz nach seinem Amtsantritt im Jahre
2000 begann Wladimir Putin die Olig-
archen Beresowski und Gussinski sowie
den Besitzer der Ol-Firma Yukos Michail
Chordorkowski zu entmachten. Parallel
schwand der Einfluss der Liberalen in den
russischen Medien. Nachdem die sozial-
liberale Partei »Jabloko« (Apfel) 2007 an
der Fiinf-Prozent-Hiirde gescheitert war
und auch keinen Direktkandidaten mehr

durchbringen konnte?, waren die politi-
schen Organisationen der Liberalen nicht
mehr im Parlament vertreten, was Wladi-
mir Putin 6ffentlich bedauerte.

2005:
»Souveridne Demokratie«

Seit Putin im Jahr 2000 Prisident wurde,
wurde die patriotische Richtung in der
russischen Politik und Kultur Schritt fiir

Schritt gestdrkt. Im Februar 2005 wurde

unter Leitung der russischen Présidial-
verwaltung am Rande von Moskau die Ju-
gendorganisation »Naschi« (Die Unseren)

gegriindet. An der Konzeption der Jugend-
organisation war der Kreml-Berater Wla-
dislaw Surkow fiihrend beteiligt. Er war es

auch, der den Begriff »souverdne Demokra-
tie« schuf, was ausdriicken sollte, dass sich

die russische Demokratie nach russischen

Werten und nicht nach den vom Westen

vorgegebenen Werten definiert.

Die Mitglieder von »Naschi« veranstal-
teten grofe Aufmaérsche, wobei sie Putin-
T-Shirts oder T-Shirts trugen, mit denen an
den 9. Mai 1945, den Tag des Sieges iiber
den Hitler-Faschismus, erinnert wurde.
2012 16ste sich die Organisation auf.

Nach dem Staatsstreich in der Ukraine
2014 startete der Kreml eine neue Initiative
im Bereich der Kinder- und Jugendpolitik.
2016 wurde unter der Patronage des russi-
schen Verteidigungsministers Schoigu die
Organisation »Junarmija« (Jugend-Armee)
gegriindet. Die Organisation hat heute nach
eigenen Angaben 1,3 Millionen Mitglieder.
Aufgabe der Organisation ist die patrioti-
sche Erziehung und allseitige Entwicklung
von Jugendlichen. Leiter der Organisation
ist der 27 Jahre alte Gymnastik-Sportler
und Olympia-Sieger Nikita Nagornyj.

Die Mitglieder der »Junarmija« sollen
mit verantwortlichem Handeln fiir andere
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Jugendliche und die Gesellschaft Vorbild
sein. In gewisser Weise kniipft diese Orga-
nisation an die Tradition der sowjetischen
Jugendorganisation Komsomol an.

Etwa ab 2010 ging der russische Staat
auch zunehmend dazu iiber, Jugend- und
Biirgerinitiativen mit Geld - sogenannten
»Grants« — zu unterstiitzten. Der Staat
iibernahm Schritt fiir Schritt ein Feld, auf
dem in Russland bis dahin nur westliche
Stiftungen aktiv waren. Zudem werden
mit Unterstiitzung des Staates russland-
weit Sport-Wettkdmpfe, Film- und Cy-
ber-Festivals sowie Bildungswettbewerbe
organisiert.

2014:
»Russische Welt«

Seit der Westen den Staatsstreich in der Uk-
raine unterstiitzt hat, wendet sich Russland
immer mehr vom westlichen Politik-Modell
ab, das immer noch Maf3stab war. Der Anma-
ung des Westens, die Ukraine in die NATO
aufzunehmen, stellte der Kreml das Modell
einer »russischen Welt« gegeniiber. Dazu
gehoren aus Sicht des Kremls nicht nur die
Menschen in der Siiddostukraine, sondern alle
Menschen, die Russisch sprechen und sich
der russischen Kultur zugehdrig fiihlen.

Mit dem Begriff »russische Welt«
grenzte sich der Kreml gleichzeitig von
westlichen Trends ab, wie der Genderpoli-
tik und der Legalisierung gleichgeschlecht-
licher Ehen und LGTB-Themen. Putin er-
kldrte, der Schutz der traditionellen Familie
sei ein Schwerpunkt der staatlichen Politik.
Durch die Orientierung auf traditionelle
Werte fiihle sich Russland mit vielen Staa-
ten aulerhalb des westlichen Einflussberei-
ches verbunden und werde fiir diese Staa-
ten als Partner noch attraktiver.

Doch nicht alle Russen konnen sich
mit dieser Orientierung anfreunden. Oleg

N -

5b85ea58-ae4a-47de-9f78-9077e0560fel

https://[www.kommersant.ru/doc/6579312
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https://t.me/logikamarkova/7619
https://www.kommersant.ru/doc/6298924

Noundw

Schejn, ein linker Gewerkschafter und
Duma-Abgeordneter der Partei »Gerech-
tes Russland« aus der stidrussischen Stadt
Astrachan, erklérte in einem Interview, die
Formel »traditionelle Werte« sei fragwiir-
dig, denn es sei nicht klar, welche Werte
der Kreml genau meine: Die traditionel-
len Werte des 20. Jahrhunderts, zu denen
der Acht-Stunden-Tag, das Wahlrecht fiir
Frauen, eine gute Gesundheitsversorgung
und Bildung fiir alle und V6lkerfreundschaft
gehort, oder die traditionellen Werte des
19. Jahrhunderts, wo es in Russland noch
die Leibeigenschaft gab.

Die Hoffnung, dass sich Russland mit
seinem Bezug auf traditionelle Werte auto-
matisch auch Freunde in Afrika und Asien
macht, hélt Schejn fiir unwahrscheinlich.
Denn beispielsweise in Siidafrika und Bra-
silien, die zum Staatenbiindnis BRICS ge-
héren, sind gleichgeschlechtliche Ehen ge-
setzlich zugelassen.

2022: Man muss genau
Uberlegen, was man sagt

Nach der russischen Invasion in der Uk-
raine hat sich das politische Klima in Russ-
land verschérft. Politische Aktivisten und
Blogger, aber auch einfache Biirger miissen,
wenn sie {iber den Krieg in der Ukraine
sprechen, ihre Worte genau abwégen. Wer
das nicht tat, wie der linke Soziologe Boris
Kagarlitsky und der monarchistische Akti-
vist Igor Strelkow sowie mehrere Biirger,
die offentlich gegen den Krieg in der Uk-
raine demonstrierten, kam in Haft. Im Fe-
bruar 2021 war bereits der bekannteste
Putin-Gegner und Blogger Aleksei Na-
walny wegen der »Bildung einer extremis-
tischen Vereinigung« zu 19 Jahren Haft ver-
urteilt worden.

Innenpolitisch geht der Einfluss west-
licher politischer Normen, unter denen

https://www.bundestag.de/parlament/geschichte/gastredner/putin/putin_wort-244966
https:/fwww.spiegel.de/politik/deutschland/wladimir-putin-und-hitler-letzte-tage-im-kreml-kolumne-a-

https://www.deutschlandfunk.de/was-putins-regime-mit-faschismus-und-stalinismus-gemein-hat-100.html

Russland seit 1991 lebte, immer mehr
zuriick. Unter dem Eindruck des Terror-
anschlages auf die Crocus City Hall bei
Moskau am 22. Mérz 2023 ist in der russi-
schen Gesellschaft erneut die Forderung
nach der Todesstrafe laut geworden. So
duflerte sich der Vorsitzende der Duma,
Wijatscheslaw Wolodin, positiv zur Wieder-
einfiihrung der Todesstrafe. Der Kreml hat
sich zu der Debatte bisher nicht geduflert.
Die Todesstrafe war 1996 durch ein Mora-
torium ausgesetzt wurden. Das war damals
die Bedingung fiir die Aufnahme Russlands
in den Europarat.

Kritik an der Forderung, die To-
desstrafe wieder einzufiihren

Der Moskauer Sekretidr der Kommunisti-
schen Partei Russlands (KPRF), Denis Parf-
jonow, kritisierte die Forderung nach der
Wiedereinfithrung der Todesstrafe. Der
36-jahrige Politiker meinte, »wir haben kein
so entwickeltes Rechtssystem und keinen
so kristallklaren Staat, dass wir uns erlau-
ben kénnen, das Moratorium fiir die Todes-
strafe abzuschaffen«. Fehler bei Gerichts-
urteilen kénne man nicht ausschlieffen und
ein Leben nicht zuriickholen.

Wer sich die russische Geschichte der
letzten 150 Jahre anschaut, sieht, dass die
politische Repression in Russland immer
dann zunahm, wenn es Kriegsvorberei-
tungen in westlichen Staaten gab. Wiirde
Deutschland heute zur Entspannungspoli-
tik der 1970er Jahre zuriickkehren, wiirde
der Meinungskorridor in Russland vermut-
lich wieder breiter werden. H
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»Der Westen
bekampft Russland,
als ob es keine

Atomwaffen hatte«

Vor kurzem hat der renommierte russische Politikwissenschaftler Dmitri Trenin in einem Artikel * geschrieben, dass der
Westen das erste Mal seit 1945 aufgehort habe, sich vor Russland zu fiirchten. Ein Angstdefizit kann laut dem ehemaligen
Leiter des Carnegie-Instituts Moscow tédlich sein und muss daher tiberwunden werden, bevor es zu spat ist. Nach
der Auflésung des Instituts 2022 ist Trenin im Gegensatz zu mehreren Kollegen in Russland geblieben. Im Interview
spricht er Gber die Kriegstreiberei des Westens gegen Russland, die Folgen und warum es dem Westen wieder das
Fiirchten beibringen soll. Das Gesprach mit Dmitri Trenin hat Eéva pEul gefiihrt und aus dem Russischen libersetzt.

HINTERGRUND Sie schreiben in einem
aktuellen Beitrag, dass sich in der EU eine
»michtige Kampagne zur Vorbereitung auf
einen Krieg mit Russland« entfaltet hat.
Warum ist dies geschehen, und was sind
TIhrer Meinung nach die Griinde dafiir?

DMITRITRENIN Die Kampagne zur Vor-
bereitung auf einen Krieg mit Russland hat
viele Griinde. Zunichst einmal ist es die
Enttduschung iiber das Scheitern der ukrai-
nischen Offensive 2023, die zu einer Nieder-
lage Russlands fiihren sollte. Stattdessen ist
es zu einer Wende im Krieg gekommen. Die
Initiative hat sich auf die russische Armee
verlagert. Die Aussicht auf einen russischen

militdrischen Sieg — und gleichzeitig eine
geopolitische Niederlage fiir den Westen -
wurde real. Wiahrenddessen bekamen die
Europder Angst vor Donald Trumps mog-
lichem Einzug ins Weifle Haus. Dariiber
hinaus hat die Position der Republikani-
schen Partei in den USA bereits dazu ge-
fithrt, dass Washington seine Unterstiit-
zung fiir Kiew einschrénkt.

Vor dem Hintergrund der russischen
Erfolge auf dem Schlachtfeld und der all-
méhlichen Verlagerung der Aufmerksam-
keit der USA auf Asien/China hat Europa
also begonnen, sich mehr Gedanken iiber
die Nachhaltigkeit der wichtigsten atlanti-
schen Institutionen - NATO und EU - zu

machen. Da sind auch noch die europdi-
schen Waffenhersteller. Natiirlich wollen

sie in Vorbereitung auf einen grofen Krieg

Geld verdienen.

Zudem mochte Frankreich die Situation
ausnutzen und die Position des »Komman-
deurs von Europa« einnehmen, um die von
den USA geschaffene Liicke zu schliefen.
Deutschland seinerseits hat den Weg der
Aufriistung eingeschlagen, auch um seine
Position in Europa zu stirken. Die EU-Fiih-
rung schiirt eine Kriegshysterie, um sich auf
antirussischer Basis zu behaupten. »Global
Britain« hat das ewige »Great Game« gegen
Russland wieder in Gang gesetzt. (Anm.
Red.: Als »The Great Game« oder »Das

1 https://profile.ru/abroad/kak-rossiya-mozhet-pokonchit-s-deficitom-straha-v-otnosheniyah-s-zapadom-1456137/
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Grof3e Spiel« wird der historische Konflikt
zwischen dem Vereinigten Konigreich und
Russland um die Vorherrschaft in Zentral-

asien bezeichnet. Er dauerte von den Na-
poleonischen Kriegen bis zum Vertrag von
Sankt Petersburg im Jahr 1907.)

Schliefilich versuchen eine Reihe von
Lindern an der Ostflanke der NATO bezie-
hungsweise der EU, so die baltischen Staa-
ten, Polen, die Tschechische Republik, Ru-
ménien, Finnland, Schweden und andere,
ihre Bedeutung im Rahmen der westli-
chen Biindnisse und Allianzen zu erhéhen,
um zusitzliche Hilfe und Unterstiitzung
zu erhalten.

HINTERGRUND st dies eine Riickkehr
zur Konfrontation wie im Kalten Krieg vor
19892 Wenn es Unterschiede gibt: Was ist
daran neu?

DMITRI TRENIN ist
wissenschaftlicher
Direktor am Institut
fur Militarwirtschaft
und Strategie der Na-
tionalen Forschungs-
universitat Higher
School of Economics
in Moskau und ein
fuhrender Forscher
am IMEMO, dem In-
stitut far Weltwirt-
schaft und interna-
tionale Beziehungen
der Russischen Aka-
demie der Wissen-
schaften.
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TRENIN Anders alsin der Zeit des Kalten
Krieges ist die Angst des Westens vor den
Folgen seines Handelns heute deutlich ge-
ringer geworden. Ein Beispiel dafiir ist Em-
manuel Macrons Aufierung iber die mogli-
che Entsendung von NATO-Truppen in die
Ukraine. Die Ideologie des liberalen Globa-
lismus hat Pragmatismus und Realismus be-
siegt. Das ist geféhrlich fiir die Welt. Hinzu
kommt, dass der Liberalismus in vielen
Fdllen totalitdre Zlige annimmt.

Die Qualitdt der europdischen Eliten im
Allgemeinen und der Staatsoberhidupter
im Besonderen (siehe Grof3britannien,
Frankreich, Deutschland) ist viel geringer
als wihrend des Kalten Krieges. Die (fal-
sche und gefihrliche) Vorstellung, Russ-
land kénne in einem konventionellen Krieg
besiegt werden, hat sich unter den westli-
chen Eliten verbreitet.

HINTERGRUND Sie schreiben iiber die
»eigenen Griinde« der Europder fiir die Kon-
frontation mit Russland. Welche sind das?

TRENIN Es gibt viele solcher Griinde.
Hier sind einige von ihnen.

- Die Enttduschung dartiber, dass es nicht
gelungen ist, das postsowjetische Russland
zu einem gehorsamen Objekt der européi-
schen Politik zu machen.

- Die tief verwurzelte Haltung der euro-
péischen Eliten gegeniiber Russland als
einem barbarischen Land, einem Empor-
kémmling und etwas »anderem«, was
»Europa« feindlich gegeniibersteht.

> Alte Angste vor einem riesigen konser-
vativen Imperium, das sich »iiber Europa
erhebtx, spiter vor einem radikalen kom-
munistischen Riesen. Die erste Angst ist
charakteristisch fiir die europiische Linke,
die zweite fiir die europdische Rechte. In
beiden Fillen spielt die Grofe (»die Grofe
Russlands«) eine Rolle. Frither sagte man
»Barbaren vor dem Tor«, heute spricht man
von »Dschungeln, die den Garten bedro-
hen«. Die Bedeutung ist jedoch dieselbe.
- »The Great Game« der Briten gegen
Russland, das sie im zwanzigsten Jahrhun-
dert verloren haben, wird in Form einer
Neuauflage entlang der gesamten russi-
schen Grenzen - Ukraine, Kaukasus, Bal-
tikum, Zentralasien unter anderem - wieder
aufgenommen.

- Die franzdsische kulturelle und Werte-
Arroganz. Frankreichs Anspruch auf
die Rolle der »europdischen USA«.

- Die traditionelle deutsche Verachtung
fiir Slawen und insbesondere Russen. Dazu
kommt ein unterschwelliger — wenn auch
nie anerkannter - Wunsch nach »morali-
scher Rache« fiir den Zweiten Weltkrieg.
- Historische Missstinde bei den Polen -
wegen der Teilung Polens. Und auch bei den
Tschechen wegen 1968. Bei den Finnen -
aufgrund der vierzig Jahre andauernden
»Finnlandisierung« wihrend des Kalten
Krieges. Die Balten haben ihre Identitit
ganz auf der Idee aufgebaut, dass sie Opfer
des »b&sen Russlands« sind.

HINTERGRUND Sie sind der Meinung,
dass die NATO auf einen langwierigen Krieg
setzt, der Russland entscheidend schwi-
chen konnte. Die Sowjetunion hat in Af-
ghanistan ein dhnliches Schicksal erlitten.
Wie sehen Sie diese Parallelen?

TRENIN Einlangwieriger Krieg ist nicht
in Russlands Interesse. Die gemeinsamen
Ressourcen des Westens sind grofler als
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die von Russland. Daher kénnte Russland

in eine Lage geraten, in der es entweder
gemdf} seiner Militdrdoktrin Atomwaf-
fen einsetzen oder mit schlimmen Folgen

fiir das Land kapitulieren muss. Putin hat
einmal gesagt: »Wozu brauchen wir eine

Welt, in der es kein Russland gibt?« Ich per-
sonlich nehme das ernst. Russland muss

also den Krieg gewinnen, der fiir das Land

buchstéblich existenziell ist. Aber ein russi-
scher Sieg in der Ukraine wird kein Anfang

fiir einen weiteren Vorstofy nach Westen

sein. Diejenigen, die das behaupten, haben

keine Beweise und machen den Menschen

nur Angst. Afghanistan war fiir die UdSSR
ein Krieg an der Peripherie. Die Ukraine ist
jedoch nicht nur ein strategisch zentraler
Krieg fiir Russland, sondern auch ein Biir-
gerkrieg, der sich innerhalb derselben Ge-
sellschaft abspielt.

HINTERGRUND Sie warnen, dass Russ-
land eine Niederlage droht, wenn es seine
Ziele in der Ukraine nicht erreicht. Welche
sind diese?

TRENIN Wenn Russland seine erklidrten
Ziele in der Ukraine nicht erreicht, wird das
fiir viele in Russland mehr als eine Enttiu-
schung sein. Es werden sich eine Menge
Fragen nach den Griinden fiir das Scheitern
stellen und danach, wer fiir die sinnlosen
Opfer zur Rechenschaft gezogen wird. Es
wird ein schwerer Schlag fiir das Ansehen
der Fithrung des Landes sein. Die wach-
sende Unzufriedenheit von unten kénnte
von einem Taumeln der Spitze begleitet
sein. Externe Krifte werden die Situation
weiter beeinflussen und versuchen, Chaos
in der Russischen Foderation und einen so-
genannten Regimewechsel im Land her-
beizufiihren. Eine solche Aussicht ist ein
starker Anreiz fiir Russland, einen iiber-
zeugenden Sieg in der Ukraine anzustre-
ben und zu erreichen.

HINTERGRUND Sie schreiben auch, dass
die Staats- und Regierungschefs (West-)
Europas zum ersten Mal seit 1945 die rus-
sischen Atomwaffen nicht mehr flirchten.
Lange Zeit sagten Beobachter wie der ehe-
malige DDR-Geheimdienstchef Werner
Grofimann: »Wenn Russland keine Atom-
waffen hitte, gibe es wieder Krieg.« Warum
ist das nicht mehr der Fall?

TRENIN Im Westen, erstaunlicherweise
einschlie8lich Europa, ist die Angst vor
Atomwaffen in den letzten Jahrzehnten fast
vollig verschwunden. Es wird angenommen,

dass es keine Ziele und keine Opfer gibt,
die den Einsatz von Atomwaffen rechtfer-
tigen wiirden — und daher konnen konven-
tionelle Waffen ohne Einschrénkung einge-
setzt werden. Die USA sind zu dem Schluss

gekommen, dass Russland eher kapitulie-
ren wiirde als einen Atomschlag zu fithren.
Dadurch werden die NATO-Lénder entfes-
selt und alle »roten Linien« weggewischt.
Der Westen bekdmpft Russland, als ob es

keine Atomwaffen hétte. Die USA werden

offenbar keinen Atomschlag gegen Russ-
land fiihren, eine massive Invasion starten

und russisches Gebiet besetzen. Aber ihre

Strategie zielt darauf ab, Russland in der
Ukraine eine strategische Niederlage beizu-
bringen, nach der in Russland selbst Chaos

ausbrechen konnte.

All diese Berechnungen sind duflerst
gefdhrlich. Russland wird auf keinen Fall
verlieren, geschweige denn kapitulieren.
Es ist durchaus in der Lage, zu gewin-
nen. Die stdndige Eskalation des Krieges
durch die NATO-Staaten erhoht jedoch die
Wabhrscheinlichkeit, dass Moskau seine von
Anfang an den Tag gelegte Zuriickhaltung
aufgibt und zu Schldgen gegen Ziele in den
Gebieten der am aktivsten am Krieg betei-
ligten NATO-Staaten iibergeht.

HINTERGRUND Einige denken, der
Westen sei im Niedergang begriffen und
deshalb sehr wiitend. Der franzdsische So-
ziologe Emmanuel Todd meint, dass der
Westen einen »bizarr aggressiven Weg« ein-
geschlagen hat. Im Gegensatz dazu warnen
Sie, dass das Potenzial des Westens ein-
schlief3lich Europas immer noch sehr grof§
ist. Wie rechtfertigen Sie dies?

TRENIN Ich sehe keinen Widerspruch
zwischen den Krisenerscheinungen in
den Liandern des Westens, dem Riickgang
seines Einflusses in der Welt einerseits und
der zunehmenden Aggressivitit der west-
lichen Politik andererseits. Im Gegenteil,
der Westen handelt in einer schwierigen
Situation hart, aggressiv und zunehmend
riskant. Was die Fahigkeiten der westlichen
Lénder angeht, so sind sie immer noch sehr
bedeutend. Die weltweiten Finanzen und
die Logistik, die Informationsressourcen
und die militdrische Macht werden weit-
gehend von den USA und ihren Verbiinde-
ten kontrolliert. Der Gegner sollte niemals
unterschitzt werden.

Die Kombination aus grofiem Poten-
zial, einem ausgeprégten Bedrohungsgefiihl
und einer besonderen Aggressivitdt ist also
ein gefdhrlicher Cocktail. Russland muss

angesichts eines solchen Gegners Wege
finden, seine eigenen Ressourcen moglichst
effektiv zu mobilisieren und erfolgreich mit
Partnerldndern zusammenzuarbeiten.

HINTERGRUND Was ist Threr Meinung
nach der Grund dafiir, dass Europa und der
Westen als Ganzes so geschlossen wie nie
zuvor gegen Russland auftreten?

TRENIN Die antirussische Einigkeit
der westlichen Linder ist ein Erfolg der
US-amerikanischen Strategie. Ab Mitte
der 2000er Jahre, unmittelbar nach der US-
amerikanischen Aggression gegen den Irak,
begann Washington, die europdischen
Eliten von »Dissidenten, die sich der US-
Politik widersetzten, zu »sdubern«. Infol-
gedessen wurden die Nachfolger von Bun-
deskanzler Gerhard Schroder und Président
Jacques Chirac sehr viel mehr zu pro-ame-
rikanischen Politikern.

Spiter, als Folge der Sondereinsétze
der USA und ihrer Verbiindeten, wurden
die Personen neutralisiert, die einen un-
abhdngigen Kurs verfolgten: Dominique
Strauss-Kahn in Frankreich, Vizekanz-
ler Heinz-Christian Strache in Osterreich
und der stellvertretende Ministerprisident
Matteo Salvini in Italien. Pro-US-amerika-
nische Medien in europdischen Lindern,
vor allem in Grofibritannien, Deutschland
und Frankreich, schufen eine Situation, in
der jeder Versuch einer objektiven Anni-
herung an Russland durch die sogenannten
Russland- beziehungsweise Putin-Verste-
her als Abkehr von der liberalen Ideolo-
gie und de facto als Verrat an Idealen und
Werten angesehen wurde. Ab etwa 2006
begann die regelrechte Ddmonisierung
Russlands und Putins personlich. Dieje-
nigen, die sich dieser Gehirnwésche nicht
unterwarfen, wurden aus der »anstiandi-
gen Gesellschaft« ausgeschlossen. Zwan-
zig Jahre spiter haben die USA das Ergeb-
nis erreicht, das sie anstrebten.

HINTERGRUND Budapest scheint sich
wiederholt gegen den antirussischen Kurs
der EU und der NATO zu stellen. Sie sehen
die ungarische Politik als rein taktisch und
auf die eigenen Interessen ausgerichtet.
Wie begriinden Sie das?

TRENIN Ungarn ist Mitglied der NATO
und der EU. Die Ungarn haben ihre eige-
nen Erinnerungen an die historischen Be-
ziehungen zu Russland. Die Position Buda-
pests in Bezug auf Russland ist keineswegs
pro-russisch. Die ungarische Fiithrung
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mit Ministerprdsident Viktor Orbdn an
der Spitze handelt auf der Grundlage der
ungarischen nationalen Interessen. Sie ist
grundsitzlich gegen den Druck der libera-
len Globalisten aus den USA und Europa.
Eine solche Konfrontation erfordert eine
Menge Mut. Gleichzeitig ist Orbdn ein ge-
wiefter Politiker und ein pragmatischer
Staatsmann. Er versteht, bis zu welchen
Grenzen der Widerstand eines kleinen
Landes gegen michtige externe Krifte
Friichte tragen kann und wo fiir Budapest
unsichtbare »rote Linien« gezogen werden.
Auf dieser Grundlage gelingt es Minister-
prisident Orbdn, das Maximum fiir sein
Land aus der Situation »herauszuholen.

HINTERGRUND Welche Chancen sehen
Sie fiir Russland im Zusammenhang mit der
antirussischen Haltung des Westens?

TRENIN Die antirussische Haltung des
kollektiven Westens schafft an sich keine
Chancen fiir Russland. Sie schafft Probleme.
Die Notwendigkeit, sich dem Westen zu wi-
dersetzen, mobilisiert gleichzeitig Russland
von innen heraus. Das zwingt die Russen,
sich auf ihren Verstand und ihre eigene
Arbeitskraft zu verlassen und wegzukom-
men von der Einstellung, wenn ein Land
tiber Ol und Gas verfiigt, alles andere im
Ausland gekauft werden kann. Der Bruch
mit dem Westen stellte Russland vor grund-
legende Fragen in den Bereichen Wirtschaft,
Politik, Ideologie und Werte. Die Antwort
darauf war die These von einer eigenstédn-
digen russischen Zivilisation, die allmihlich
Gestalt annimmt. Dies ist ein Wandel von
kolossalem Ausmaf. Nicht nur die Haltun-
gen der letzten 35 Jahre, beginnend mit Mi-
chail Gorbatschows Perestroika, sondern
auch die Haltungen der letzten 300 Jahre,
beginnend mit Peter dem Grofien, werden
einer Revision unterzogen.

Wenn diese Bemithungen fruchtbar sind,
wird sich Russland schliefilich von einer pe-
ripheren Provinz im westlichen Weltsystem
in eines der Zentren einer neuen Weltstruk-
tur verwandeln, in der chinesische, indi-
sche, islamische, afrikanische und andere
Zivilisationen, einschliefilich der westli-
chen und der russischen, gleichberechtigt
koexistieren und interagieren werden.

HINTERGRUND Trotz der wachsenden
Konfrontation ist aus Ihrer Sicht Krieg zwi-
schen dem Westen und Russland vermeid-
bar. Sie sehen aber gleichzeitig die Gefahr
eines »katastrophalen Frontalzusammen-
stofies«. Was meinen Sie damit?

TRENIN Esgibtin der Geschichte nichts
vollkommen Unvermeidliches, auf3er dass
jeder Mensch sterblich ist (manchmal, wie
Michail Bulgakow warnte, plétzlich). Die
gegnerischen Krifte haben die Mdoglich-
keit, anzuhalten, zu verhandeln. In einer
bestimmten Situation zwischen Russland
und dem Westen sollte man sich dariiber
im Klaren sein, was fiir jede Seite auf dem
Spiel steht. Fiir die USA geht es um ihr Pres-
tige, ihre globalen Ambitionen und die Be-
ziehungen zu ihren Verbiindeten. Fiir Russ-
land geht es um die Existenz des Staates
selbst. Ich erinnere noch mal an Putins
Worte aus einem fritheren Interview mit
dem US-amerikanischen Fernsehen: »Wozu
brauchen wir eine Welt, in der es kein Russ-
land gibt?« Ich persdnlich nehme das ernst.

HINTERGRUND Sie fordern, die Eskala-
tionsspirale des Westens zu durchbrechen,
unter anderem, indem die propagierte Angst

des Westens vor einem russischen Sieg in

eine echte verwandelt wird, die andere Seite

einzuschiichtern - durch die Drohung mit

dem Einsatz von Atomwaffen, durch die

Wiederaufnahme der Kernwaffentests. Das

klingt ghnlich wie der Vorschlag von Sergej

Karaganow vom Juni 2023, mit priventiven

Nuklearschldgen gegen westliche Ziele dem

Westen die Grenzen aufzuzeigen. Haben

Sie sich ihm angendhert oder gibt es da ent-
scheidende Unterschiede?

TRENIN Bereits im Frithherbst 2022

habe ich in der Fernsehsendung »Interna-
tionale Rundschau« (MesxxayHapoaHoe

0603penue) von Fjodor Lukjanow iiber den

Faktor Angst als wichtigste Komponente der
gegenseitigen Abschreckung im Atomzeit-
alter gesprochen. Seitdem habe ich meine

Position nicht nur nicht gedndert, sondern

zunehmend davor gewarnt, dass das derzei-
tige Angstdefizit in den USA und insbeson-
dere in Europa die Welt in eine Katastro-
phe fiihren konnte. Die Eskalationsschritte

des Westens haben uns in den letzten zwei

Jahren deutlich niher an den Abgrund ge-
bracht. Die Situation ist sehr gefdhrlich. Sie

konnen meine Veroffentlichungen der letz-
ten anderthalb oder zwei Jahre mit den Ar-
tikeln meines Kollegen und Freundes Sergej

Karaganow vergleichen und die entspre-
chenden Schliisse daraus ziehen.

HINTERGRUND Warum gibt es Ihrer
Meinung nach nur Frieden zwischen den
Grofiméchten, wenn die Angst voreinander
grof} genug ist? Ist Angst eine gute Grund-
lage fiir Frieden?

Ich halte Angst nicht fiir eine »gute«
Grundlage fiir den Frieden. Die Geschichte
der internationalen Beziehungen, insbeson-
dere der letzten achtzig Jahre, zeigt jedoch,
dass die Grofimichte, sofern sie nicht in
einem stabilen Biindnis oder einer Part-
nerschaft miteinander stehen, gezwun-
gen sind, ihre Sicherheit auf die Fahigkeit
zu griinden, entweder einen potenziellen
Gegner am Sieg zu hindern oder ihn zu ver-
nichten, selbst um den Preis ihrer eigenen
Zerstorung. Es gibt natiirlich noch einen
dritten Weg: Kapitulation mit anschlieflen-
der Unterwerfung oder Selbstauflésung.
Fiir Russland ist dieser Weg inakzeptabel.
Angst ist also eine schlechte Grundlage,
aber die Alternative zum Gleichgewicht
durch Angst bedeutet entweder die allge-
meine Vernichtung oder die Selbstliquidie-
rung eines der Rivalen.

HINTERGRUND Noch eine Frage zu
Russland: Président Wladimir Putin warnt
den Westen klar vor den Folgen des Kon-
frontationskurses und sagt auch, Russland
wolle die NATO nicht angreifen. Er lehnt
auch Karaganows Vorschlag ab. Fiir viele
im Westen steht Putin immer noch fiir die
Vernunft auf der globalen Biihne. Was pas-
siert, wenn er abtritt?

TRENIN Prisident Putin wird nach
seinem Wahlsieg 2024 noch mindestens
sechs weitere Jahre an der Spitze Russ-
lands stehen. Das Problem der Nachfolge
an der Macht ist eines der schwierigsten
und potenziell gefihrlichsten im russi-
schen politischen System. Weder Lenin,
Stalin noch andere sowjetische Machthaber
waren in der Lage, dieses Problem zu 16sen.
Die einzige Ausnahme ist Boris Jelzin, der
die Geschicke des Landes an Putin iiber-
geben hat.

Ich bin sicher, dass das Problem der
Nachfolge Putin beschiftigt. Ich denke, er
arbeitet daran, aber er wird dem Land und
der Welt wohl kaum einen Nachfolger pri-
sentieren, bevor er selbst bereit ist, ihm die
Macht zu iibergeben. Putin hat soeben ein
noch gréfleres Problem aufgeworfen: die
Bildung einer neuen Elite, einer Dienstleis-
tungselite, die an die Stelle der Geldelite der
postsowjetischen Ara treten soll, die auf
ihre eigenen egoistischen Interessen aus-
gerichtet ist. Meiner Meinung nach tragen
die Transformationsprozesse, die derzeit
in Russland stattfinden, dazu bei, dass sich
die Qualitét der obersten Fiihrungsschicht
des Landes im Vergleich zu der vor 25 oder
35 Jahren verbessert.m
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Wenn der Krieg zu Ende ist

Auf dem Gebiet der friiheren Ukrainischen Sozialistischen Sowjetrepublik (nicht in der Ukraine, denn von ihr haben
sich 2014 Gebiete abgespalten) tobt ein Krieg. Es ist der zweite in Europa nach der Aggression der NATO 1999 gegen
Jugoslawien. Diese markierte die eigentliche Zeitenwende — nicht das Eingreifen Russlands in den von den ukrainischen

Nationalisten in Kiew 2014 entfesselten bewaffneten Konflikt.
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rgendwann wird auch der jetzige
Krieg sein Ende finden. Das unsig-
liche Leiden und Sterben werden
voriiber sein.

Ein Krieg wird nicht auf dem Schlacht-
feld entschieden. Am Ende werden viel-
leicht dort Sieg beziehungsweise Nieder-
lage vollendet, aber der Waffengang wird

dort nicht entschieden. In Gefechten und
Schlachten kommt es auf die Soldaten, die
militdrische Fithrung, ihre Strategie, ope-
rative Kunst und Taktik sowie auf die Be-
waffnung und Ausriistung an. Im Krieg
insgesamt jedoch fillt die Entscheidung
im indirekten und direkten Hinterland.
Ausschlaggebend ist der Riickhalt in der

Bevolkerung. Er liegt in Russland unverédn-
dert mindestens bei einem Dreiviertel der
Bevolkerung. In der Ukraine diirfte er eher
noch hoher sein. Das aber reicht fiir eine
Prognose noch nicht aus. Bei einer iiber-
deutlichen Zustimmung der Volker beider
Seiten zur Fithrung und zu den Zielen des
Krieges wird schliefilich bestimmend sein,
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welche Reserven an moralischer Stand-
haftigkeit, an Menschen, wirtschaftlicher
Potenz, Material und Finanzen den mili-
tdrischen Auseinandersetzungen zugefiihrt
werden konnen.

Zu Letzteren konnen die Bilanzen
nicht eindeutiger sein. Russland ist durch
die massiven (und volkerrechtswidrigen)
westlichen Sanktionen nicht nur nicht in
den Ruin getrieben worden, sondern be-
findet sich im deutlichen 6konomischen
Wiederaufstieg.! Dies wird flankiert vor
allem durch auf Jahrzehnte gewéhrleistet
erscheinende unermessliche Ausfuhren
an Energietrdgern und anderen Rohstof-
fen. Die Riistungsindustrie 1duft quantita-
tivund qualitativ auf h6chsten Touren. Der
Nachschub an Militdrtechnik und auch an
den riesigen Mengen Munition scheint auf
Dauer gesichert.

Die wirtschaftliche Entwicklung in der
Ukraine ist zwar auf den ersten Blick eben-
falls positiv?, jedoch erstens von einem sehr
niedrigen Ausgangsniveau startend und
zweitens vollstdndig abhéngig von den
jeden Rahmen sprengenden finanziellen
Zufliissen von aufien. Die USA-Finanzmi-
nisterin Janet Yellen warnte am 20. Novem-
ber 2023, die Ukraine sei vollig auf die Hilfe
durch ihre Verbiindeten angewiesen.3

Noch gravierender fiir die unmittelbare
Kriegfithrung Kiews ist die Unterstiitzung
des Westens mit Militdrtechnik, monat-
lich im Milliardenumfang. Dieses Problem
verschdrft sich akut durch die génzlich ge-
scheiterte ukrainische »Gegenoffensive«.
Dazu trigt besonders bei, dass die Unter-
stiitzung der ukrainischen Nationalisten
durch den Westen allméhlich Grenzen er-
reicht, die zu kaum beherrschbaren wirt-
schaftlichen Krisenerscheinungen und zu
heftigsten sozialen Auseinandersetzungen
im eigenen westlichen Herrschaftsbereich
fithren koénnten.

Der frithere Generalinspekteur der Bun-
deswehr und ehemalige Vorsitzende des Mi-
litdrausschusses der NATO, Harald Kujat,
schitzte in einem Interview im Herbst
2023 ein: »Politisch gewinnt einen Krieg, ...
wer die politischen Ziele erreicht, deret-
wegen er den Krieg fiihrt.« Russland sei
keineswegs isoliert und die Wirtschafts-
sanktionen wiirden sich vor allem fiir den
Westen als Nachteil erweisen. Militdrisch
sei Russland stdrker als vor dem Krieg, so
Kujat. Die ukrainischen Streitkrifte seien
in einem duflerst kritischen Zustand. Fiir
Kujat ist Fakt: »Wenn der Krieg weiter-
lduft, droht der Ukraine schon bald der Zu-
sammenbruch.«4

Was bleibt

Wie auch immer der Krieg ausgehen wird:
Die Wunden, die Narben und der Hass
bleiben. Fiir Biirgerkriege und fiir Kriege
zwischen Brudervolkern gilt das ganz be-
sonders. Der Spanische Biirgerkrieg (1936 -
1939) ist eines der bedriickenden Beispiele:
Bis heute, also nach bald vier Generatio-
nen, geht der Riss zum Teil noch sehr tief -
zwischen den Nachfolgern der Verteidiger
der Spanischen Republik und jenen der fa-
schistischen Franco-Putschisten. Hiufig
verlduft er durch Gruppen von Menschen,
die eigentlich durch familidre und ver-
wandtschaftliche Bande eng beieinander
sein miissten. So wird es iiber Jahrzehnte
auch in den ukrainischen und zu Russland
gekommenen Territorien zwischen vielen
Ukrainern und Russen sein.

Doch nicht nur zwischen ihnen werden
lange Zeit Misstrauen und gegenseitige Ab-
lehnung herrschen. Auch zwischen dem
Westen, darunter auch Deutschland, und
dem groflen Land im Osten. Diejenigen im
Westen, die den Krieg der ukrainischen Na-
tionalisten mit Unmengen an Waffen und
Geld befeuerten, wihrend sie in offener Ag-
gressivitdt und Feindseligkeit gleichzeitig
fast alle Briicken zu Moskau niederrissen,
werden sich nach Ende der militdrischen
Auseinandersetzungen in einer duferst pre-
kéren Situation wiederfinden: Russland
wird nicht vergessen, wie es vom Westen
betrogen und »bestraft« wurde. Es wird den
Blutzoll nicht vergessen, den das Land ge-
zahlt haben wird. Das vorherige relative
Vertrauen, in dem halben Jahrhundert des
Kalten Krieges unter unglaublichen Milhen
gewachsen, halbwegs wiederherzustellen,
wird Generationen beschiftigen.

Auch innerhalb der NATO wird es eine
Schlussrechnung geben. In einem von
Anfang an auf Sieg {iber Russland setzen-
den Szenario sollte nach den politisch-mili-
tdrischen Desastern im Irak und besonders
Afghanistan nicht zuletzt ein nochmali-
ger enger Schulterschluss aller Paktmit-
glieder erreicht werden. In Briissel, Wa-
shington, Berlin und anderorts wird man
allergrofite Sorge um die Zukunft des Mi-
litdrblocks haben, wenn das hunderttau-
sende Opfer zdhlende blutige Abenteuer
in der Ukraine seine extremen Ziele ver-
fehlen sollte.

Fiir die am Krieg Beteiligten, fiir die
Hinterbliebenen der unzéhligen Kriegsto-
ten gibt es neben einem raschen und ge-
rechten Wiederaufbau in allen Sphéiren

der Gesellschaft nur ein Mittel, allmdh-
liche Befriedung und Vers6hnung herbeizu-
fithren. Dieses Mittel ist duflerst schmerz-
haft, aber es ist das einzige, das hilft:
Es muss die historische Wahrheit ans Licht,
vor allem zu den Ursachen des Krieges, zu
jenen, die ihn auslsten, zu seinen Profi-
teuren und zu seinem Verlauf, dabei beson-
ders zu den grausamen Kriegsverbrechen.
Nur so ist es moglich, dass die Menschen
iiber einen langen Prozess hinweg und iiber
Grébern allmihlich gemeinsam trauern und
sich schlief3lich die Hénde reichen.

Die Wahrheit
bricht sich Bahn

Es stehen sich Alternativen gegentiber. Alle
Erfahrung lehrt: Beide werden eintreten.
Die eine auf kurze, die andere wohl erst auf
sehr lange Sicht.

Jene auf lange Sicht verbindet sich mit
der Erkenntnis des US-amerikanischen
Prisidenten Abraham Lincoln: »Man
kann einige Menschen die ganze Zeit und
alle Menschen eine Zeit lang zum Narren
halten; aber man kann nicht alle Menschen
allezeit zum Narren halten.« Mit anderen
Worten: Irgendwann brechen sich die his-
torischen Wahrheiten Bahn. Die Sache hat
nur den Nachteil, dass dieser Zustand in
der Regel erst eintritt, wenn die Vorginge
und Personen, um die es geht, nicht mehr
umkdmpft sind, weil sie nicht mehr in die
Tagespolitik hineinragen.

Schneller kann es gehen, wenn Ver-
drehungen, Verzerrungen oder gar Verfdl-
schungen der Geschichte von der Mehrheit
der Menschen dann nicht mehr akzeptiert
werden, wenn sie die bisher von ihnen
mehr oder minder mitgetragenen gesell-
schaftlichen Verhéltnisse und damit auch
das von den Herrschenden indoktrinir ver-
mittelte Geschichtsbild grundsétzlich in-
frage stellen.

Die zweite Alternativvariante kdnnte in
dem berithmten Zitat des britischen Feld-
marschalls Bernard Montgomery zusam-
mengefasst werden: »Die Geschichtsschrei-
bung ist der zweite Triumph der Sieger {iber
die Besiegten.« Mit anderen Worten: Wer
aus einem Konflikt als Sieger hervorgegan-
gen ist, bestimmt die Sicht auf das Gesche-
hene. Dies korrespondiert direkt mit einer
Kernauffassung des marxistischen histori-
schen Materialismus, nach der die Meinung
der Herrschenden und der von ihnen Be-
zahlten die herrschende Meinung ist.S
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Wichtige Fragen

So sehr dies stimmt, so sollte sich aber
trotzdem Jede und Jeder nicht erst nach
Ende des Krieges, sondern schon heute
einen Standpunkt zum Krieg in und um
die Ukraine bilden. Das héngt in der Kon-
sequenz von der Ja- oder Nein-Antwort auf
folgende Fragen ab, fiir die ich in meinem
kiirzlich erschienenen Buch® versucht habe,
Hilfestellung zu geben:

- Trifft es zu, dass die Menschheit heute
an einer Weggabelung steht, die nur mit
den Einschnitten 1917, 1945 und 1989/90
zu vergleichen ist und bei der machtpoli-
tisch die Entscheidungen fiir die néchste
Epoche der Geschichte, fiir die néchsten
vielleicht 50 bis 100 Jahre, zwischen Uni-
polaritidt und Multipolaritét fallen?

> Trifft es zu, dass der Westen unter Fiith-
rung der USA das Prinzip der Unipolari-
it vertritt, das Prinzip seiner Dominanz
bei Fortfiihrung einer zutiefst ungerech-
ten, ausbeuterischen Weltwirtschaftsord-
nung und der Bereitschaft, diese erforderli-
chenfalls auch gewaltsam mit kriegerischen
Mitteln fortzufithren bzw. durchzusetzen?
- Trifft es zu, dass die groe Mehrheit
der Staaten das Prinzip der Multipolari-
tdt mit dem Kern von Gleichheit, Gleich-
berechtigung, Gerechtigkeit und einer ge-
rechten Weltwirtschaftsordnung verficht,
mit der Volksrepublik China als politisch,
wirtschaftlich und militdrisch potentester
Fithrungsmacht?

- Trifft es zu, dass sich der iiberragende
Konflikt in der fundamentalen Auseinan-
dersetzung zwischen den Machtpoten-
zialen Unipolaritdt versus Multipolaritit
zwischen dem Westen mit seiner Fithrungs-
macht USA und dem globalen Siiden mit
seiner Fithrungsmacht, der VR China, also
hauptsichlich zwischen den beiden genann-
ten Grofiméichten abspielt?

> Trifft es zu, dass der Westen mit den
USA an der Spitze ebenso objektiv wie nach
eigener Einschitzung diesen {iberragenden
Konflikt nur zu seinen Gunsten entscheiden
kann, wenn zuvor Russland als ein Haupt-
verfechter der Multipolaritit und zugleich
Hauptverbiindeter der Volksrepublik China
ausgeschaltet ist?

> Trifft es zu, dass es unter diesem funda-
mentalen Aspekt die strategische Absicht
der NATO und insbesondere der USA gibt,
Russland als Grofimacht auszuschalten,
niederzuringen, zu unterwerfen und sich
der Reichtiimer dieses grofen Landes zu
bemichtigen?

- Trifft es zu, dass der Zugriff des Wes-
tens auf die Ukraine fiir ihn der geopoliti-
sche Dreh- und Angelpunkt ist, um seine
zerstOrerischen Ziele gegeniiber Russland
zu erreichen?

- Trifft es zu, dass es Ende 2013/Anfang
2014 einen gewaltsamen nationalistischen,
auch von starken faschistischen Kriften ge-
tragenen und vom Westen mit enormen
politischen, finanziellen und materiellen
Mitteln unterstiitzten Putsch gegen eine
rechtmifig ins Amt gekommene, auf ein
produktives Verhiltnis zu Russland be-
dachte staatliche Fiihrung in der Ukraine
gegeben hat?

- Trifft es zu, dass die nationalistische
und von bekennenden Faschisten nach-
haltig mitbestimmte Fiihrung der Ukraine
seit Anfang 2014 den Beitritt des Landes
zum westlichen Biindnissystem, insbeson-
dere zur NATO und zur EU, tiber kurze oder
mittlere Sicht in aggressiver Frontstellung
zu Russland aktiv betreibt?

- Trifft es zu, dass die nationalistische
Fithrung der Ukraine im April 2014, unmit-
telbar nach ihrem Machtantritt, einen Krieg
gegen die nach Selbstbestimmung und Un-
abhingigkeit strebenden Gebiete Donezk
und Lugansk entfesselt hat mit dem Ziel
ihrer wieder vollstdndigen Unterwerfung
sowie auch der Riickeroberung der Krim?
- Trifft es zu, dass die nationalistische
Fiithrung der Ukraine mit tatkréftiger Schiit-
zenhilfe des Westens und insbesondere
der NATO die volkerrechtlich verbindli-
chen Abkommen (Resolution des UN-Si-
cherheitsrates 2202 von 2015) Minsk I und
Minsk IT von 2014 und 2015 nicht umge-
setzt, sondern bewusst hintertrieben und
mit diesem Tduschungsmandover eine ent-
scheidende Quelle fiir den ganz grofien
Konflikt mit Russland gelegt hat?

> Trifft es zu, dass die NATO und insbe-
sondere ihre Fithrungsmacht USA mit ihren
Hauptverbiindeten Deutschland, Frank-
reich und Grofibritannien, besonders unter-
stiitzt von den nationalistischen Regimes in
Polen und dem Baltikum sowie kleineren
Paktmitgliedern wie Danemark, den Nie-
derlanden, Norwegen und Tschechien, die
ukrainischen Streitkréfte seit 2014 durch
Betrége im Zig-Milliarden-Bereich hochriis-
teten, ausbildeten und so kriegsfiihrungs-
fahig machten?

- Trifft es zu, dass vor allem die USA die
ukrainische Militdrmaschinerie nicht nur
hochriisteten und weiter hochriisten, son-
dern direkt in den Krieg gegen Russland
trieben, gemdf einer Zielbeschreibung der
Direktorin fiir Studien zur Auflenpolitik und

Verteidigung des American Enterprise Insti-
tute for Public Policy Research, dass die Uk-
rainer fiir fiinf Prozent des Verteidigungs-
haushalts der USA des Jahres 2022 bei null
Opfern von USA-Militdrpersonal die »rus-
sische Armee vernichten«, was in strategi-
scher Hinsicht klug und absolut »in Ame-
rikas Interesse« sei??

> Trifft es zu, dass die OSZE-Uberwa-
chung ab 12. Februar 2022 eine erhebliche
Zunahme der Angriffe des ukrainischen Mi-
litdrs im Donbass feststellte?

- Trifft es zu, dass Russland angesichts
der rapid anwachsenden militdrischen Ak-
tivitdten der Ukraine ab Anfang 2022 und
ihres erheblichen militdrischen Aufmar-
sches mit einer von der NATO hochgeriiste-
ten, bis zu 200.000 Mann starken Armee an
den Grenzen zum Donbass auf unmittelbare
Kriegsvorbereitungen Kiews gegen die Ge-
biete Lugansk und Donezk sowie am Ende
auch gegen die Krim schlielen musste?

- Trifft es zu, dass Moskau offenbar der
Auffassung war und ist, dass in Anbetracht
dieser Entwicklungen und der angestreb-
ten NATO-Aufnahme der Ukraine Russland
ein neuer 22. Juni 1941, das heif3t ein dhn-
lich verheerender Uberfall wie der Hitler-
deutschlands auf die UdSSR, drohte bezie-
hungsweise droht?

- Trifft es zu, dass die Nr. 1 der russi-
schen Staatsdoktrin, einen solchen 22. Juni
1941 niemals mehr zuzulassen, durch den
aggressiven Kurs von NATO und EU und
durch die Politik der nationalistischen Fiih-
rung in Kiew direkt und massiv bedroht
war und ist?

- Trifft es zu, dass man bei Bejahung aller
oder der meisten dieser Fragen sich der
Auffassung eines Historikers anschlieflen
miisste: »Es konnte sein, dass kiinftige Ge-
nerationen den Ukrainekrieg ganz anders
bewerten als heute tiblich.«8?m

Dr. LOTHAR SCHROTER (Jg. 1952) studierte Ge-
schichte und Russische Sprache sowie Militar-
geschichte und arbeitete bis 1990 am Militérge-
schichtlichen Institut in Potsdam und war Major
der NVA. Bis zum Eintritt ins Rentenalter in der
beruflichen Aus- und Weiterbildung tétig. Zahl-
reiche Publikationen, darunter »Militérgeschich-
te der BRD« (1989), »Die NATO im Kalten Krieg«
(2009), »USA — Supermacht oder Koloss auf t6-
nernen Fifden?« (2009) und »Klnftige Super-
macht in Asien? Militarpolitik und Streitkrafte der
Volksrepublik China« (2011).
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1 »Die Wirtschaft Russlands wird nach Einschitzung
des Internationalen Wahrungsfonds (IWF) trotz
umfangreicher Sanktionen des Westens spiirbar
wachsen. Fiir dieses und ndchstes Jahr
prognostiziert der IWF Steigerungen um 0,7 und
1,3 Prozent.« »Auch fiir die Inflation in Russland
rechnet der IWF im laufenden und kommenden
Jahr auch mit einer deutlichen Verbesserung.

Das Wachstum der Verbraucherpreise gegeniiber
dem Vorjahr sinkt demzufolge 2023 auf 7,0 Prozent
und im kommenden Jahr auf 4,6 Prozent.«
(Matthias Janson, IWF-Prognose: Russlands
Wirtschaft wéchst trotz Krieg und Sanktionen.

In: statista, 12. April 2023. https://de.statista.com/
infografik/27153/prognose-zur-entwicklung-der-
russischen-wirtschaft/).

2 »Angesichts der besser als erwarteten Situation im
ersten Halbjahr revidierte die NBU (Nationalbank
der Ukraine - L.S.) die Prognose fiir das reale BIP-
Wachstum im Jahr 2023 von 2 % auf 2,9 %. In den
folgenden Jahren wird sich das Wirtschaftswachs-
tum auf 3,5-6,8 % beschleunigen.« (Die ukrainische
Wirtschaft erholt sich schneller, als von der NBU
prognostiziert wurde. In: BVMW - Der Mittel-
standaufienwirtschaft, 18. Oktober 2023.
www.bvmw.de/de/aussenwirtschaft/news/news-
ukraine-september-oktober-2023).

3 Siehe CNBC Transcript: United States Treasury
Secretary Janet Yellen Speaks with CNBC’s Andrew
Ross Sorkin on »Squawk Box« Today. In: CNBC,
20. November 2023. www.cnbc.com/2023/11/20/
cnbc-transcript-united-states-treasury-secretary-
janet-yellen-speaks-with-cnbcs-andrew-ross-sorkin-
on-squawk-box-today.html

4 Zit. nach: René Nehring, »Das Geschehen neigt
sich zugunsten Russlands«. In: Preuf3ische Allge-
meine, Hamburg, 29. Oktober 2023. In Internet:
https://paz.de/artikel/das-geschehen-neigt-sich-
zugunsten-russlands-a9830.html

S Wortlich heifit es bei Marx und Engels: »Die Ge-
danken der herrschenden Klasse sind in jeder
Epoche die herrschenden Gedanken, d.h. die
Klasse, welche die herrschende materielle Macht
der Gesellschaft ist, ist zugleich ihre herrschende
geistige Macht. Die Klasse, die die Mittel zur
materiellen Produktion zu ihrer Verfiigung hat,
disponiert damit zugleich {iber die Mittel zur
geistigen Produktion, so dass ihr damit zugleich im
Durchschnitt die Gedanken derer, denen die Mittel
zur geistigen Produktion abgehen, unterworfen
sind. Die herrschenden Gedanken sind weiter
nichts als der ideelle Ausdruck der herrschenden
materiellen Verh&ltnisse, die als Gedanken
gefassten herrschenden materiellen Verhiltnisse;
also der Verhiltnisse, die eben die eine Klasse zur
herrschenden machen, also die Gedanken ihrer
Herrschaft.« (Karl Marx/Friedrich Engels,

Die deutsche Ideologie. In: Dies., Ausgewdhlte
Werke in sechs Bédnden, Bd. I, Berlin 1985, S. 238.).

6 Lothar Schroter: »Der Ukrainekrieg. Die Wurzeln,
die Akteure und die Rolle der NATO« Berlin 2024.

7 https:/[transcripts.cnn.com/show/fzgps/date/2023-
05-21/segment/01

8 Stefan Bollinger: »Die Russen kommen!« Berlin
2022, S. 218.
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Ermittlungen gegen
Ursula von der Leyen

EU-Kommissionsprasidentin unter Korruptionsverdacht

wegen Impfstoff-Deals mit Pfizer

ithrende europdische Staatsanwélte er-

mitteln nun unter anderem wegen Kor-
ruptionsverdachts gegen die Kommissions-
présidentin der Europdischen Union (EU)
Ursula von der Leyen (CDU). Dies berich-
tete das Magazin »Politico« am 1. April. Es
stehen Vorwlirfe strafrechtlich relevanten
Fehlverhaltens im Zusammenhang mit
den Impfstoffverhandlungen mit dem US-
Pharmakonzern Pfizer im Raum, erlduterte
ein Sprecher der Liitticher Staatsanwalt-
schaft gegeniiber dem Magazin. Diese hatte
wegen »Einmischung in 6ffentliche Amter,
Zerstorung von SMS, Korruption und Inte-
ressenkonflikten« gegen von der Leyen er-
mittelt. Nun haben Ermittler der Europdi-
schen Staatsanwaltschaft (EPPO) mit Sitz
in Luxemburg den Fall von den belgischen
Kollegen {ibernommen.

Es bestehe der Verdacht, dass von der
Leyen den Milliardendeal mit Pfizer wih-
rend der Corona-Krise per Textnachricht
verabredet und damit dem Pharmakonzern
praktisch ein Monopol eingerdumt hat. Ins-
gesamt gehe es um 1,5 Milliarden Impfdo-
sen mit der Option auf weitere 900 Millio-
nen. Von diesen mussten bereits Dosen im
Wert von mindestens vier Milliarden Euro
vernichtet werden, wie Politico Ende ver-
gangenen Jahres berichtet hatte. Die Ver-
tridge mit Pfizer, die mutmaflich das EU-
Wettbewerbsrecht aushebelten, gehdren
mit einem geschitzten Wert von iiber
20 Milliarden Euro zu den hochdotiertes-
ten Kaufvertrigen der Pharmageschichte.
Aus den Textnachrichten konnte hervorge-
hen, wie die EU-Kommissionsprésidentin
die Anti-Korruptions-Mechanismen der EU
umgangen hat.

Von der Leyen hat es bisher vorgezo-
gen, iiber das Zustandekommen der Ver-
trige, die bis heute in Teilen geschwirzt
sind, zu schweigen. Die EU-Kommissions-
prasidentin weigert sich, sowohl den Inhalt
der Textnachrichten bekannt zu geben, als
auch ihre Existenz zu bestdtigen. Die New

York Times, die als erste iiber den SMS-
Austausch berichtete, hat Anfang des Jahres
Klage gegen die EU-Kommission auf Her-
ausgabe der Dokumente eingereicht. Auf
Anfrage von Politico erkldrte von der Leyen,
dass alles Notwendige dazu gesagt sei. Sie
habe es demnach ebenso abgelehnt, gegen-
iiber der EU-Ombudsfrau Emily O’Reilly
und gegeniiber dem Europidischen Rech-
nungshof Auskunft zu geben.

Ins Rollen gebracht hatte den Fall be-
reits Anfang 2023 Frédéric Baldan, ein bei
den EU-Institutionen akkreditierter bel-
gischer Lobbyist. Seiner in Belgien einge-
reichten Strafanzeige schlossen sich die
ungarische und die polnische Regierung
an. Beide Linder werden jetzt von Pfizer
wegen ausbleibender Zahlungen von Impf-
stoffdosen verklagt. Sowohl Polen als auch
Ungarn hatten den Bezug der von der EU
bestellten Lieferungen eingestellt und be-
griindeten dies mit einem Uberangebot und
finanzieller Belastung durch den Ukraine-
Krieg. Nach der Wahl von Donald Tusk zum
Ministerprésidenten im Dezember vergan-
genen Jahres arbeitet die neue Regierung al-
lerdings daran, Polen aus diesem Verfahren
herauszuhalten.

Von der Leyen, die kiirzlich bekannt
gab, flir eine weitere Amtsperiode auf
ihrem Posten verbleiben zu wollen, war
zuvor deutsche Verteidigungsministerin. In
diesem Amt hatte sie nicht nur nach rechts-
widrigen Vergaben Beraterfirmen beschif-
tigt, sondern auch bereits Kurznachrich-
ten »unwiderbringlich geldscht«. Zur
EU-Kommissionsprésidentin wurde sie
gekiirt, obwohl sie weder auf einem Wahl-
zettel gestanden, noch am Wahlkampf
teilgenommen hatte. Das Wochenmaga-
zin »Die Zeit« bezeichnete von der Leyens
Wahl zur EU-Kommissionsprésidentin im
Jahr 2019 als »Skandal«, der das erklirte
Ziel des Europdischen Parlaments, demo-
kratischer zu werden, ad absurdum ge-
fithrt habe.n

Diese Meldung ist eine Ubernahme von multipolar: https://multipolar-magazin.de/meldungen/0037
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Die Geschichte des Konfliks zwischen Israelis und den Palastinensern ist ohne Kenntnis der Historie nicht zu verstehen.
Unser Autor macht sich auf Spurensuche und liefert eine knappe und inhaltsreiche Zusammenfassung der vergangenen

a Nahostkonﬁz

achtzig Jahre in Israel und Palastina.

8

Geschlchte einer
Eskalatidns spirale

as wir jetzt im Nahen Osten aus

der Ferne miterleben und was

selbst die treuesten Unterstiit-
zer Israels inzwischen sprachlos zu machen
scheint, das wird fiir mich nur verstidndlich
vor dem Hintergrund des Zivilisations-
bruchs vor gut achtzig Jahren, als die Deut-
schen, die Generation unserer Eltern und
Grof3eltern, alle zivilisatorischen Dimme
gesprengt haben, die menschliches Leben
vor Menschen schiitzten. Das war die wirk-
liche Zeitenwende. Damit hat das Zeitalter
begonnen, in dem auch die Geschichte
spielt, mit der wir uns befassen wollen.
Auch Volkerrechtsbriiche sind ja inzwi-
schen an der Tagesordnung.

Die Geschichte, in der ein Volk, das iiber
Jahrhunderte verfolgt war, sich schrittweise
einen Staat erkdmpft hat, kann man als Tra-
godie interpretieren, wenn man sie »von
oben« aus einer quasi géttlichen oder olym-
pischen Perspektive betrachten will. Die
Tragodie im klassischen Sinn besteht darin,
dass die Gotter eine Konfliktkonstellation

VON GEORG AUERNHEIMER

schaffen, in der die handelnden Menschen
nur wenige Handlungsalternativen haben.
Sie sind dem Verhdngnis ausgeliefert, aber
ihr Handeln ist nicht frei von Schuld. Die
drei Gotter, die hier am Anfang der Trago-
die standen, das waren, kdnnte man sagen,
der allgegenwdrtige Antisemitismus in
Europa, zweitens der Nationalismus, ein
Erbstiick aus Europa im Zionismus, und
drittens der europdische Kolonialismus.
»Wir miissen diesen Krieg fiihren und er
wird noch viele Monate dauern«, so Netan-
jahu hartnéckig oder trotzig am 14. Januar
2024. Dabei ist Israel mit einer Klage wegen
Volkermord konfrontiert und wurde selbst
vom engsten Verbiindeten, den USA, in
die Schranken gewiesen. Israel ist in eine
schwierige Lage geraten, obwohl es die
grofite Militdrmacht im Nahen Osten ist.
Warum? Staatsprédsident Herzog meinte,
es gebe »keine unschuldigen Paldstinen-
ser«. Er wollte damit das Vorgehen der is-
raelischen Armee rechtfertigen. Aber er
liegt vermutlich richtig. Wahr an diesem

Verdacht ist, dass die Paldstinenser gene-
rell Israel als Unterdriicker und Feind sehen.
Die Hamas hat zweifellos breite Unterstiit-
zung, zumindest seit sie in ihrem Grund-
satzpapier 2017 den Weg zu einer pragma-
tischeren Politik eingeschlagen hat.1

Der Uberfall an dem denkwiirdigen 7. Ok-
tober 2023 war an Brutalitdt kaum zu iiber-
bieten. Aber Terror, oft verbunden mit Ge-
waltexzessen, ist typisch fiir asymmetrische
Kriege.2 Terror erzeugt in der Regel Gegen-
terror. Ich denke zum Beispiel an die kiirzli-
che Ermordung von drei Paldstinensern im
Krankenhaus von Dschenin durch Soldaten
der Besatzungstruppe.3 Der Konflikt zwi-
schen Israel und den Paléstinensern ist asym-
metrisch. Die Brutalitdt der Kriegsfithrung
deutet auflerdem darauf hin, dass die Lage fiir
beide ausweglos erscheint, zumindest nach
den Zielvorstellungen beider Seiten und so,
wie die Lage inzwischen ist. Ich kann mir mo-
mentan keine Losung des Konflikts nach dem
Gazakrieg vorstellen, auch im Blick auf die
jlidische Besiedlung des Westjordanlands.

A Ein israelischer Soldat richtet am 22. Mérz 1997 sein Gewehr auf steinewerfende Palastinenser. Bei den Zusammenstofsen sind fast 60 Menschen
verletzt worden. Es handelte sich um die bis dahin schwersten Auseinandersetzungen seit Beginn des israelischen Siedlungsbaus in Ost-Jerusalem.

© picture-alliance / dpa | epa AFP Awad
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GEORG AUERNHEIMER, Jahrgang 1939, 1972-1995 Professur fUr Erziehungswissenschaft an der Uni Marburg und von 1995 bis zur Emeritierung 2005 an
der Uni K6In, wo er die Forschungsstelle Interkulturelle Studien mitbegriindete. Nach 2005 hielt er einige Jahre Vorlesungen im Studiengang Global Studies
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Der Anfang der Konflikt-
geschichte!

Der Riickblick zeigt: Es ist eine Kette von
Gewaltakten, von Aufstinden, Terror und
Kriegen, auch schon vor der Staatsgriin-
dung. Das war von Anfang an in diesem
historischen Projekt angelegt. Europder
konnten nicht problemlos einen schon
bevdlkerten Landstrich besiedeln, jeden-
falls nicht mehr im 20. Jahrhundert. Wider-
stand war zu erwarten. Das war den Initia-
toren auch klar.

Klar war ihnen auch, dass Paléstina kein
unbesiedeltes oder ungenutztes Land war,
wie spiter der Weltoffentlichkeit sugge-
riert worden ist. In einer Tagebuchnotiz
von 1895 schrieb Theodor Herzl: »Die ein-
heimische arme (arabische, Anm. d. Verf.)
Bevolkerung trachten wir unbemerkt {iber
die Grenze zu schaffen, indem wir ihr in
den Durchgangsldndern Arbeit verschaf-
fen, aber in unserem Land jederlei Arbeit
verweigern.« Aber blofy mit 6konomischer
Gewalt sollte es spiter nicht gehen. Wer
war Theodor Herzl? Herzl (1860-1904) war
ein ungarisch-dsterreichischer Schriftstel-
ler und Publizist. Er erlebte im Habsburger
Reich das Vordringen der kapitalistischen
Marktwirtschaft (»Griinderjahre«) und das
davon begleitete Anschwellen des Antise-
mitismus in Europa.

So warnte ein preufiischer Profes-
sor namens Heinrich v. Treitschke 1879
vor der jiidischen Uberfremdung.4 1894
wurde in Frankreich ein Offizier jiidischer
Herkunft des Landesverrats verdichtigt
und verurteilt. Die bekannte Dreyfusaf-
fire. Die hat Herzl moglicherweise be-
sonders verschreckt oder verstort. Dass
im Land der Aufkldrung so etwas moglich
war! Die Pogrome im riickstidndigen Za-
renreich hatten mehr die Empérung der
dortigen Juden geweckt. Die zionistische

Bewegung war dort entstanden. 1896 ver-
fasste Herzl das Buch »Der Judenstaat«.
Und mit anderen jiidischen Intellektuel-
len organisierte er den ersten Zionistischen
Weltkongress, der 1897 in Basel stattfand.
Zentral in dem dort verabschiedeten Pro-
gramm war das Streben nach einer »Heim-
stdtte des jlidischen Volkes«, und zwar in
Paléstina. Bald wurden Verhandlungen mit
dem osmanischen Sultan aufgenommen.
Aber das Osmanische Reich stand kurz
vor der Zerschlagung durch die europdi-
schen Michte.S

Der Erste Weltkrieg, Ergebnis der Kon-
kurrenz zwischen den imperialistischen
Staaten, bringt auch das Ende des Osma-
nischen Reichs. Briten und Franzosen teilen
den tiberwiegend arabischen Teil unter sich
auf. Grofibritannien wird Mandatsmacht
iiber Paléstina. Der britische Auflenminis-
ter Arthur Balfour bestétigt die Zusage von
1917, eine »nationale Heimstétte« fiir das jii-
dische Volk zu schaffen. In einem Memoran-
dum fiir die Regierung versichert er 1919:
»In Paldstina denken wir nicht daran, die
Wiinsche der gegenwirtigen Bevolkerung
(also der arabischen Bevolkerung, G.A.) zu
konsultieren« (zit. nach Flottau 2024).

Man kann sagen: Der Antisemitismus in
Europa war der Anlass fiir die Idee eines jii-
dischen Staats, der europdische Kolonialis-
mus erleichterte die Realisierung. Der Na-
tionalismus war ein Erbteil Europas im
Zionismus. Die Besiedlung durch euro-
paische Juden (oder jiidische Européer)
fithrte zu Unruhen in Paldstina. Zunichst
handelte es sich eher um spontane Revol-
ten. Ein Nationalbewusstsein war bei der
arabischen Bevolkerung erst im Entstehen.
Es beschrinkte sich auf stddtische Nota-
beln. Allerdings wurde Ende 1920 ein Ara-
bisches Exekutivkomitee gegriindet. Bei
den ersten Unruhen dieser Zeit (1920
und 1921) kamen sowohl Juden als auch
Araber ums Leben. (Betroffen waren auch

orientalische Juden. Sie bildeten {ibrigens
1922 rund 11 Prozent der Bevilkerung.)

Schon frith wurde klar, dass die Araber
sich nicht so leicht verdridngen lassen
wiirden. Der Zionist Wladimir Jabotinsky
schrieb 1923 in einem Aufsatz: »Das einzige
Mittel, mit ihnen (den Arabern) zu einem
Ubereinkommen zu gelangen, ist ... die Er-
richtung einer Macht in Paldstina, welche
in keiner Weise durch arabischen Druck be-
einflusst wird.«

1928 wurde die Knesset Israel als Ver-
tretung der Juden Palédstinas gegriindet. Die
Landnahme erfolgte anfangs auf eher sanfte
Art. Da sehr viel Land Grofigrundbesitz war,
konnten jiidische Siedler mit dem Geld des
Jiidischen Nationalfonds oder von Spon-
soren Land kaufen. Sie entlieflen und ver-
trieben dann die Pédchter. Ende der 1920er
Jahre wurde der sozioSkonomische Kon-
flikt langsam religios iiberlagert, wie das
so oft bei solchen Konflikten geschieht.

1929 kam es zu blutigen Auseinander-
setzungen um die Klagemauer und die
Al-Agsa-Moschee. Die islamische Geist-
lichkeit begann den Landverkauf zu ver-
urteilen. Das erwachende arabische Na-
tionalbewusstsein verband sich teilweise
mit der Ideologie der jungen Muslimbru-
derschaft, die kurz vorher in Agypten ge-
griindet worden war.

Die Situation war also aufgeladen (Pro-
testaktionen, Streiks, Steuerverweigerung)
und die Briten hatten Schwierigkeiten, sie
unter Kontrolle zu halten. 1936 begann ein
regelrechter Aufstand, eine Intifada, die mit
Unterbrechungen bis 1939 dauerte. Von
Streik und Boykott gingen die Araber zum
bewaffneten Widerstand iiber.

1937 legte eine britische Kommission
einen Teilungsplan vor, der einen Bevol-
kerungsaustausch vorsah. Der Plan wurde
von den Paldstinensern abgelehnt. Ein Jahr
spiter schlug eine andere britische Kom-
mission einen gemeinsamen Staat fiir Juden
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und Araber vor. Er wurde von den Zionis-
ten abgelehnt.

Seit 1920 gab es eine Miliz zur Vertei-
digung des jlidischen Gemeinwesens, die
»Hagana, teilweise geschult von britischen
Offizieren. 1936 genehmigte die Mandats-
verwaltung aulerdem die Aufstellung der
»Irgun, eine paramilitdrische Organisation.
Eine radikale Abspaltung dieser bewaffne-
ten Einheit (Etzel) ging in den Untergrund
und veriibte ab 1937 jahrelang Terroran-
schldge auf Busse, Cafés, Mirkte und &f-
fentliche Einrichtungen. Die Briten waren
ihnen gegeniiber nachsichtig, gingen aber
hart gegen den arabischen Widerstand vor.
Auf Waffenbesitz stand die Todesstrafe. Die
arabische Fithrung wurde teils verhaftet,
teils ins Ausland verbannt.

Aufgrund der Rassengesetze im Deut-
schen Reich suchten spitestens ab 1935
vermehrt Juden Zuflucht in Paldstina. Die
USA sperrten sich gegen die Aufnahme jiidi-
scher Fliichtlinge aus Europa, und zwar im
Einvernehmen mit der zionistischen Fiih-
rung. So wurden die Fliichtlingsstrome aus
Europa nach Paldstina umgeleitet. Die Be-
unruhigung der arabischen Vertreter nahm
ebenso zu wie die Militanz der jiidischen
Aktivisten. Die Briten waren ihres Auftrags
miide und bereiteten das Ende der Man-
datsverwaltung vor.

1947 erhielt ein Komitee der UNO den
Auftrag, eine Losung des Konflikts vorzu-
bereiten. Das Komitee empfahl eine Zwei-
Staaten-Losung. Jeder der beiden Staaten
war nach diesem Plan durchsetzt von je-
weils fremden Siedlungsgebieten. Selbst auf
dem Territorium des jiidischen Staats stell-
ten die Araber gut die Hélfte der Bevolke-
rung.® Das konnte nicht gut gehen. Trotz-
dem stimmte die UN-Generalversammlung
(damals 58 Mitglieder) am 29. November
1947 mit der »Resolution 181« dem Tei-
lungsplan mit 33 Ja-Stimmen zu. Das jlidi-
sche Territorium sollte grofier sein als das
paldstinensische, obwohl die Juden nur die
Minderheit stellten.

Die Paldstinenser lehnten die Teilung
ab, antworteten mit einem Generalstreik,
mit Straflensperren und einigen Anschli-
gen. Die jiidischen Paramilitdrs und Unter-
grundorganisationen nutzten die Unruhen
zur Ubernahme arabischer Wohnviertel
oder zur Zerstérung von Ortschaften. Im
Dezember 1947 begann die planmiRige
ethnische Sduberung durch die Haganah
und die Irgun. Zeitweise rdumten die Ver-
bénde mehrere Dérfer an einem Tag. Der
Widerstand war schwach, weil die Pal#sti-
nenser darauf nicht vorbereitet waren und

ihre Fithrung von den Briten geschwécht
worden war. Das Zerstoren und Morden
dauerte vom Herbst 1947 bis mindestens
zum Friihjahr 1949.

Ich mochte auf die Vertreibungsstra-
tegie, die kritische israelische Historiker
sehr genau dokumentiert haben, nicht
tiefer eingehen. Ich kann nur sagen: Die
Juden gingen mit grofler Entschlossen-
heit, Planmifigkeit und Erbarmungslo-
sigkeit vor. Berlichtigt sind die Massaker
von Deir Jasin und von Tantura.? Stidte
wie Haifa oder Jaffa wurden entarabisiert,
Dorfer mit Bulldozern platt gemacht oder
gesprengt, und zwar samt Moschee und
Friedhof. 531 Dorfer wurden ausgeldscht.
750.000 Paldstinenser wurden vertrieben
oder ergriffen bis 1949 die Flucht. Das ist
das, was die Paldstinenser die »Nakba«
nennen, die Katastrophe. Ben Gurion hatte
schon 1937 in einem Brief klargestellt: »Die
Araber werden gehen miissen«.8 Er war der
Organisator der Nakba.

Am 14. Mai 1948 proklamierte Ben
Gurion die Griindung des Staates Israel. Er
wurde von den USA und der UdSSR sofort
anerkannt. Noch am 20. April hatten die
USA der UNO einen Plan zur internatio-
nalen Treuhdnderschaft fiir Paldstina vor-
gelegt, weil die Teilung dort auf Bedenken
gestofen war.

Zogerlich entschlossen sich fiinf ara-
bische Regierungen, Truppen gegen Israel
zu entsenden. Die Haganah war den Trup-
pen der gerade aus dem Kolonialverhalt-
nis entlassenen Staaten strategisch iiber-
legen. Ende Oktober 1948 hatten die
Israelis neue, teilweise besonders frucht-
bare und strategisch wichtige Gebiete er-
obert, insgesamt 77 Prozent des fritheren
Mandatsgebiets.

Dann kehrte fiir acht Jahre Ruhe ein,
jedenfalls in der internationalen Aufmerk-
samkeit. Der Staat Israel konsolidierte sich.
In erstaunlich kurzer Zeit wurden die iibli-
chen staatlichen Institutionen geschaffen.
Und Israel wurde zu einer starken Militér-
macht. Im Oktober 1956 liefd man sich von
Grof3britannien und Frankreich zur Inva-
sion auf die dgyptische Sinaihalbinsel ver-
leiten, vermutlich in der Hoffnung auf Ge-
bietsgewinne. Anlass fiir die sog. Suezkrise
war die Verstaatlichung des Suezkanals bzw.
der britischen Suezgesellschaft durch Agyp-
ten. Der Kontext des Konflikts war der ko-
loniale Befreiungskampf. Die USA inter-
venierten zusammen mit der SU, um die
Linder des globalen Siidens nicht zu ver-
prellen, und zwangen GB, Frankreich und
Israel zum Riickzug.

In den Folgejahren kam es immer wieder
zu Grenzstreitigkeiten mit Jordanien und
Syrien, unter anderem um das Wasser des
Jordan. Das war auch ein indirekter Anlass
fiir den sogenannten Sechstagekrieg.

Im Sommer 1967 kam es zum Krieg,
als die dgyptische Regierung den Suezka-
nal sperrte und auf dem Sinai eine Armee
aufmarschieren liel. Ob Nasser tatsdch-
lich einen Angriff auf Israel plante, ist un-
sicher. Selbst israelische Politiker und Mili-
tédrs schlossen das eher aus. Verhandlungen
hitten sich angeboten. Aber die israelische
Fiihrung entschied sich fiir einen Préven-
tivschlag mit der Luftwaffe, die am 5. Juni
die ganze dgyptische Luftflotte zerstorte.
Damit waren die dgyptischen Truppen
ohne Luftunterstiitzung. Den Israel De-
fense Forces war der Sieg sicher. Sie konn-
ten in wenigen Tagen neues Territorium
erobern, Sinai und Gaza von Agypten, das
Westjordanland von Jordanien und die Go-
lanhShen von Syrien.

Die Gebietsverluste versuchten Agyp-
ten und Syrien 1973 mit einem Uberra-
schungsangriff am jlidischen Feiertag
Jom-Kippur zu revidieren, erlitten aber
nach zweieinhalb Wochen wieder eine
Niederlage. Das Sinai-Gebiet wurde spiter
nach dem Friedensvertrag mit Agypten
zuriickgegeben.

Die Landgewinne im Sechstagekrieg
lieen die Siedlerbewegung entstehen.
Auf dem Golan, auf der Westbank und in
Gaza wurden mit wohlwollender Duldung,
teils Forderung des Staates, jlidische Sied-
lungen errichtet. Die UN-Resolution 242,
die den Riickzug aus den besetzten Gebie-
ten forderte, wurde missachtet. Die Inti-
fada von 1987 bis 1993 hinderte die Siedler
nicht am weiteren Ausbau. Bis 2010 wuchs
die Anzahl der Siedler auf 300.000 an (Go-
renberg 2012, S. 113). Um die Lage zu be-
ruhigen, initiierten die USA die Friedens-
gespriche in Oslo. Die PLO unter Arafat
erkannte das Existenzrecht Israels an. Noch
1982 hatte die PLO, die ihr Hauptquartier
im Libanon errichtet hatte, Angriffe auf den
Norden Israels und Terroranschlédge durch-
gefiihrt — der Anlass fiir den Libanonkrieg,
bei dem Israel nicht nur eigene Truppen
einsetzte, sondern libanesische Milizen fiir
sich kimpfen lie8. Dabei verschuldeten die
IDF das Massaker von Sabra und Schatila,
einem paldstinensischen Fliichtlingslager
in Beirut mit nach Schétzungen mindes-
tens {iber 1.000 Toten.

Die Abkommen von Oslo im Jahr 1993
waren fiir die Paldstinenser in jeder Hin-
sicht enttduschend. Fiir die Anerkennung
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Bei diesem Beitrag handelt es sich um das unverénderte Skript eines Vortrags,
den der Autor Anfang Februar 2024 auf einer Veranstaltung der Friedensinitiative
Traunstein-Trostberg/Oberbayern gehalten hat.

1 Die Hamas schliefit in diesem Papier die Zweistaatenldsung nicht mehr aus.
Deshalb ist heute der Appell von Ulrike Meinhof an die westeuropéische Linke
obsolet, sie miisse von den Arabern »die Bereitschaft zur Koexistenz mit Israel
verlangen« (in der Zschr. Konkret Nr. 7/67, zit. nach St. Ripplinger in junge Welt
v. 28.02.24, S.11).

2 Auch die algerische Befreiungsfront hat in den 1950er Jahren keinen Pardon
gekannt. Ein Vertreter soll auf die Kritik an Bombenanschldgen in Restaurants
geantwortet haben: Hétten wir die Flugzeuge und Panzer der Franzosen, wiirden

Die Strategie war dieselbe wie heute: nationale Minderheiten lieff man
stellvertretend fiir sich kdmpfen. Zuerst die Griechen, dann andere Balkanvdlker,
dann die Araber. Der Schlachtruf war wie heute: Freiheit und Demokratie gegen
die Despotie!)

Nach Gudrun Krdmer (2002) sollen es sogar 67 % der BevSlkerung gewesen sein.
In beiden Dorfern wurden zahlreiche Menschen ermordet, in Tantura iiber

200 vorwiegend wehrfédhige Ménner (Krdmer 2002, Gorenberg 2012). Generell
wurden als feindselig denunzierte Palédstinenser exekutiert.

nach Ilan Pappe 2007, S. 46.

Gershom Gorenberg zitiert aus einem Flugblatt der Siedler, in dem die Stérung
der Olivenernte gerechtfertigt wird, weil Grund und Boden und Bdume dem

wir solche nutzen. Wir haben nur solche Bomben.

3 Am 30. Januar 24 drangen israelische Soldaten in Verkleidung nachts in das
Krankenhaus ein und erschossen die schlafenden Ménner.
4 H.v. Treitschke: Unsere Ansichten. In: Der Berliner Antisemitismusstreit. Hgg. v.

W. Boehlich. Ffm. 1965.

des Staates Israel erhielten sie ihrerseits
nicht die Eigenstaatlichkeit, sondern nur
ein gewisses Maf} an Selbstverwaltung fiir
die besetzten Gebiete, die auch noch in
drei Zonen mit unterschiedlichen Zustin-
digkeiten unterteilt waren. Jitzchak Rabin
war der Zweistaatenldsung ausgewichen.
Das Abkommen veranlasste Israel nicht
einmal zum Stopp des Siedlungsbaus. Der
wurde im Gegenteil vorangetrieben. Des-
halb bemiihten sich die USA im Jahr 2000 in
Camp David, den Status Paldstinas in dieser
Richtung zu verbessern. Aber die Verhand-
lungen scheiterten. Israel wollte den Pa-
ldstinensern nur einen Teil der Westbank
zugestehen. Auch Ehud Barak lehnte eine
Zweistaatenldsung ab.

Die Emporung iiber das Scheitern —
dazu kam noch der provozierende Besuch
des Tempelbergs durch Ariel Scharon —
16ste die zweite Intifada aus. Diesmal
wurden die jlidischen Israelis mit zahllo-
sen Selbstmordanschldgen und Raketen-
angriffen der Hamas stark bedroht. Israel
reagierte darauf mit Massenverhaftungen,
der Zerstorung der Wohnhiuser von Ver-
ddchtigen und der gezielten Totung von Ha-
masfiihrern. Nach flinf Jahren zihlte man
rund 1.000 tote Israelis und 3.500 tote Pa-
lastinenser. Zum Schutz gegen Anschlége
begann man 2003 mit dem Bau der Mauer,
geplant auf 760 km Lénge und mit weite-
rem Landraub verbunden.

Eine Friedensinitiative der Saudis im
Jahr 2002 scheiterte wiederum, weil Israel
den Riickzug aus den besetzten Gebieten
und die Griindung eines Paldstinenserstaa-
tes ablehnte.

In der Folgezeit will Israel immer
wieder seine militdrische Stirke und Ent-
schlossenheit beweisen. 2006 startet
Israel eine Militdroffensive gegen die His-
bollah im Libanon, die zahlreiche Opfer
unter der Zivilbevolkerung fordert. Dann
folgen fiinf Militdroperationen in dem seit

Volk Israel gehSren. Der heutige Finanzminister Bezalel Smotrich begriindet

2017 seinen Plan zur Vertreibung der Palédstinenser so: I believe that the State
of Israel is the beginning of our unfolding redemption, the fulfillment of the
prophecies of the Torah and the visions of the Prophets«

(https://hashiloach.org.il/israels-decisive-plan/ Zugriff am 05.02.24).

2007 abgeriegelten Gazastreifen mit mar-
tialischen Namen. 2008 reagiert Israel
auf Raketenbeschuss mit der Operation
»Gegossenes Blei«, die mit einem Dauer-
bombardement beginnt und mit einer Bo-
denoffensive fortgesetzt wird. Ergebnis: bis
zu 1.000 tote Zivilpersonen auf paldstinen-
sischer Seite. 2012 wieder Raketenbeschuss
und Militdroperation, diesmal 160 Tote auf
paldstinensischer Seite. 2014 startet Israel
nach neuen Raketenangriffen die mehr-
wochige Operation »Protective Edge« mit
2.300 Toten, darunter 70 Prozent Zivilisten.
Israel trauert um 64 Tote. 10.000 Menschen
sind verwundet. Bei einer Militdroperation
im Mai 2021 werden mindestens 248 Palds-
tinenser (darunter 66 Kinder) und 13 Is-
raelis getotet, mehrere tausend Menschen
verletzt und einige Zehntausend zur Flucht
gezwungen. 2018, als zahlreiche meist ju-
gendliche Paldstinenser an der Grenze zu
Gaza gegen ihr Freiluftgefingnis und die
jahrzehntelange Unterdriickung protes-
tierten - sie nannten es »Marsch der Riick-
kehr« — hatten Scharfschiitzen den Befehl,
sie zu Kriippeln zu schiefien. 2.000 Ver-
letzte und 30 Tote.

Israel setzte auf die Strategie »Teile
und herrsche!« Als sich Hamas und Fatah
2014 auf eine Einheitsregierung verstandig-
ten, wollte Israel diese Regierung nicht an-
erkennen. Die beiden Parteien hatten sich
2006 zerstritten, als die Hamas die Wahlen
zum Legislativrat der Autonomiegebiete
gewonnen hatte, was die Fatah nicht ak-
zeptieren wollte. Heimlich férderte Israel
die Hamas mit Geldern aus Katar. Die Pro-
vokationen der Hamas sind niitzlich, weil
sie Israels Verweigerung der Zweistaaten-
16sung rechtfertigen.

Israel wollte bisher auch den Siedlungs-
bau nicht stoppen. Da waren sogar die
USA hilflos. 2010 und 2013 endeten ent-
sprechende Verhandlungen in Washing-
ton erfolglos.

Auf einen jiidischen Staat zu bestehen,
bedeute ein Leben mit Gewalt, meinte die
israelische Friedensaktivistin Norma Musih
schon 2022 im Gesprich mit der Publizis-
tin Charlotte Wiedemann.

Netanjahu ist keineswegs der erste Mi-
nisterprédsident, der die Zweistaatenlo-
sung ablehnt. Keine israelische Regierung
hat je einen Palédstinenserstaat akzeptiert.
Fiir Gideon Levy von der israelischen Zei-
tung Haaretz ist die Zweistaatenldsung seit
fiinfzig Jahren ein leeres Versprechen. Der
Traum von Grof3israel ist hegemonial. In-
zwischen ist die Zweistaatenldsung durch
die Besiedlung der Westbank meines Erach-
tens eine Illusion geworden. Es ist zu kiihn,
davon zu triumen, dass die Siedler sich in
einen paldstinensischen Staat integrieren
wiirden, womit sie einen solchen Staat an-
erkennen miissten. Dabei sind die meisten
unter ihnen von dem Glauben beseelt, dass
der Gott Israels Judda und Samaria fiir die
Juden bestimmt hat.?

Uber die Frage Zweistaatenldsung oder
ein gemeinsamer Staat wird heute unter is-
raelischen Intellektuellen gestritten. Der
Schriftsteller David Grossmann hat sich
zum Beispiel in der Frankfurter Allgemei-
nen Sonntagszeitung fiir erstere ausge-
sprochen. Der Philosoph Omri B6hm hat
daraufhin in der ZEIT fiir eine »binatio-
nale Féderation« pladiert. Manche haben
dafiir eine Art Kantonsverfassung vor-
geschlagen. Auch der US-Publizist Peter
Beinart hat einen gemeinsamen Staat
vorgeschlagen.

Wie auch immer — man wird um eine
gemeinsame schonungslose Aufarbeitung
der Konfliktgeschichte nicht herumkom-
men. Nur wenn man die Leiden der jeweils
anderen Seite anerkennt, ist Verséhnung
moglich. Nicht umsonst hat man in Siid-
afrika nach dem Ende der Apartheid eine
sogenannte Wahrheitskommission ein-
gerichtet. W



76 Demokratie in Gefahr? Norbert Hiring WHO: Die Liige von der Transparenz Hintergrund 5-6-2024

WHO:
Die Luige von der
Transparenz

Die WHO bereitet einen Pandemievertrag vor und will die Internationalen Gesundheitsvorschriften neufassen.
Das geschieht weitgehend unter Ausschluss der Offentlichkeit. Nun wurde der geheime Verhandlungsstand zu
den Gesundheitsvorschriften veroffentlicht.  von NORBERT HARING

-

© picture alliance/Keystone | Martial Trezzini

A Tedros Adhanom Ghebreyesus, Generaldirektor der Weltgesundheitsorganisation (WHO) wahrend einer Pressekonferenz am Hauptsitz der Welt-
gesundheitsorganisation (WHO) in Genf, Schweiz, am 14. Dezember 2022
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ie Vorgédnge in Genf, wo ver-

schérfte Internationale Ge-

sundheitsvorschriften (Inter-

national Health Regulations,
IHR) und ein Pandemievertrag im Ge-
heimen verhandelt werden, strafen Be-
hauptungen der ganz groflen pharmakon-
zernfreundlichen Koalition im Bundestag
Liigen, nach denen alles ganz harmlos und
transparent sei. Als der Bundestag im Fe-
bruar 2024 endlich {iber das Thema de-
battierte, verstieg sich Tina Rudolph von
der SPD zu der absurden Behauptung, die
Verhandlungen zum Pandemieabkom-
men und zur THR-Reform seien hochgra-
dig transparent und »eine Sternstunde der
Demokratie«.

Es wird wohl fiir immer ihr Geheim-
nis bleiben, wie das damit zusammenpasst,
dass die Neufassung der THR, iiber die im
Mai 2024 in Genf von der Internationalen
Gesundheitsversammlung abgestimmt
werden soll, immer noch nicht verhandelt
und veroffentlicht ist. Die IHR schreiben
vor, dass eine Neufassung vier Monate vor
Abstimmung den Regierungen zur Kennt-
nis gegeben werden muss.

Stattdessen wird weiterverhandelt und
der Verhandlungsstand geheim gehalten.
Das ist jetzt allerdings schief gegangen. Die
Genfer Universitdt Geneva Graduate Insti-
tute hat kurzzeitig, wohl in Unkenntnis der
beabsichtigten Geheimhaltung, den Ver-
handlungsstand vom 9. Februar 2024 auf
ihrer Webseite veroffentlicht. Innerhalb
der darauffolgenden acht Tage wurde das
Dokument wieder von der Seite geldscht.?
Aber im Internet-Archiv web.archive.org
ist es noch verfiigbar.2

Die kritischen Punkte
der IHR-Reform

Der Publizist James Roguski3, einer der
bestinformierten Kritiker dieser Materie,
hat das Dokument analysiert und weist auf
der Plattform Substack auf kritische Punkte
hin.4 Eine Auswahl:

- Unkontrollierte Angstmache (Arti-
kel 1, 5, 8 und 12): Der auf undemokra-
tische Weise »gewdhlte« Generaldirek-
tor der WHO soll eigenméchtig und ohne

Kontrollinstanz drei verschiedene Stufen
von internationalen Gesundheitsnotlagen
ausrufen konnen, tatsidchliche ebenso wie
blofl drohende. Sie heiflen Early Action
Alert (EAA), Pandemic Emergency (PE)
und Public Health Emergency of Interna-
tional Concern (PHEIC).

- Globales Impf- und Testausweisregime
(Art. 35 bis 37): Die WHO entwickelt Stan-
dards fiir digitale und analoge Impf- und
Testausweise, die international anerkannt
werden miissen.

- WHO-Impfstoffregime (Annex 6):
Die WHO bestimmt, welche Impfstoffe oder
prophylaktischen Medikamente vorsorglich
fiir den Pandemiefall zugelassen werden.
Nur fiir diese gibt es Impfzertifikate, die
langfristig rein digital werden sollen.

- Giiltigkeit fiir nicht-staatliche Akteure
(Art. 42): Die Regierungen miissen durch-
setzen, dass sich alle Biirger und nicht-
staatlichen Gruppen und Institutionen an
die THR-Vorschriften halten; kritisch zum
Beispiel beziiglich »Desinformation«.

- Pathogen-Tauschborse (Art. 44, Annex
1): Die WHO etabliert ein System, nach
dem alle Lander alle bekannten Pathogene
(krank machende Stoffe und Organismen)
allgemein verfiigbar machen. Dafiir werden
sie an den Ertrégen etwaiger darauf aufbau-
ender Medizinprodukte beteiligt (= Patho-
gen-Handelsabkommen; man bedenke auch
Biowaffenpotenzial).

- IHR-Behorde (Art. 4): Die Regierungen
miissen eine zentrale nationale Behorde zur
Durchsetzung und Koordination der von
den IHR verlangten Mafinahmen errichten.
- Verdffentlichung persénlicher Daten
(Art. 45): Personliche Gesundheitsdaten
sollen, »wenn notig« international weiter-
gegeben, gespeichert und verdffentlicht
werden diirfen. Es gibt die iiblichen Daten-
schutzbestimmungen, aber keine Pflicht zur
Entschidigung bei Verstofien, obwohl der
Schaden verheerend sein kann.

- Zensurregime (Annex 1 Abs. 5c¢ vii):
Nationale Regierungen miissen bestehende
Strukturen nutzen oder neue aufbauen, um
Fehl- und Desinformation zu bekdmpfen.

Kein Wunder, dass die Verantwortlichen so
etwas lieber im Geheimen verhandeln.

Ein getarntes
Handelsabkommen

Roguski stellt fiir sein US-Publikum Klar,
dass die IHR-Reform nicht der US-Verfas-
sung widerspricht. Denn sie sei letztlich vor
allem ein internationales Handelsabkom-
men zum Nutzen der groflen Pharmakon-
zerne, vor allem denen der USA und Euro-
pas. Die armen Lénder sollen die Rechte an
allen Organismen aufgeben, die auf ihrem
Gebiet systematisch gesucht und gefunden
werden. Dafiir wird ihnen Geld und Unter-
stiitzung versprochen.

Gleichzeitig kann die - mafigeblich von
der Pharmabranche und ihren staatlichen
Unterstiitzern zweckgebunden finanzierte -
WHO auf Basis der gefundenen Pathogene
stdndig neue potenzielle Pandemien ausru-
fen. Die Lander des globalen Siidens schei-
nen nicht leicht davon zu tiberzeugen, dass
das ein guter Deal fiir sie wire.

Die Biowaffenlabore der fithrenden Bio-
waffen-Nationen USA und China bekom-
men einen steten Zustrom neuer Organis-
men, mit denen sie arbeiten konnen. Man
beachte: Es gibt weder in den IHR noch
im geplanten Pandemievertrag Regeln zur
Einddmmung der hochgefdhrlichen Bio-
waffenforschung (Gain-of-Function-For-
schung). Und dass, obwohl inzwischen
weitgehend Konsens besteht, dass das neu-
artige Corona-Virus aus einem Biowaffen-
labor in Wuhan stammt. In diesem arbeite-
ten (oder arbeiten) Forscher aus den USA
und China gemeinsam daran, Viren gefdhr-
licher zu machen.

Die Globalisten
verraten sich

Beim Stobern auf der Webseite des Global
Health Centre des Geneva Graduate Insti-
tute, das den IHR-Verhandlungsstand ver-
sehentlich veroffentlicht hat, stief3 ich auf
einen verriterischen Aufsatz.5 Er stammt
von dem hochdekorierten Gastwissen-
schaftler und WHO-Berater Amitabha
Sarkar.6 Darin trommelt Sarkar in Zusam-
menhang mit den Verhandlungen zum
Pandemievertrag fiir »die hochfliegenden

NORBERT HARING, Jahrgang 1963, arbeitet und lebt in Frankfurt am Main. Studium der Volkswirtschaftslehre in Heidelberg und Saarbriicken. Dort auch
Promotion zum Dr. rer. pol. bei Prof. Olaf Sievert. Tatigkeit flr die Commerzbank. Wirtschaftsjournalist fir die Bérsenzeitung, Financial Times Deutschland,
Handelsblatt. Grinder des »EZB-Schattenrats«. Autor einer Vielzahl von Artikeln und Blchern, aktuell »Endspiel des Kapitalismus: Wie die Konzerne die
Macht Gbernahmen und wie wir sie zurlickholen«, 2021. Der vorliegende Artikel erschien zuerst am 24. Marz 2024 auf www.norberthaering.de.
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Ideale der Forderung einer universalisti-
schen Gesundheitspolitik und der Forde-
rung von Institutionen der sozialen Si-
cherheit auf der ganzen Welt, wie sie sich
einige der Visionédre der WHO bei der Griin-
dung der Organisation im Jahr 1948 vorge-
stellt haben«. Er meint insbesondere Brock
Chisholm, den ersten WHO-Generaldirek-
tor, iiber dessen technokratisch-totaliti-
res Ideal einer Weltregierung ich bereits
frither geschrieben habe.?

Unter Bezugnahme auf die Definition
von Gesundheit in der Prdambel der Ver-
fassung der WHO

»Die Gesundheit ist ein Zustand
des vollstindigen korperlichen,
geistigen und sozialen Wohlergehens
und nicht nur das Fehlen von Krankheit
oder Gebrechenx,

meinte Chisholm, Loyalitéten [zu Natio-
nen, Religionen etc. - Anmerkung von
N.H.] seien als Anzeichen von geistiger
oder sozialer Gesundheitseinschrinkung
zu betrachten und:

»Es wird zunehmend akzeptiert,
dass es notwendig ist, dass wir alle
Weltbiirger werden und viel von unserer
nationalen Souverdnitit aufgeben.«

Chisholm stellte fest, dass die WHO-De-
finition von Gesundheit erlaube, sich mit
sehr, sehr vielen gesellschaftlichen Aspek-
ten unter dem Rubrum der Gesundheitssi-
cherung zu befassen. Und diese sehr weit-
reichende Definition sei sehr fest in der
WHO-Verfassung verankert und konne nur
mit Dreiviertelmehrheit der Mitglieder ge-
dndert werden.

Er warb dafiir, den Standpunkt eines
Besuchers aus dem All einzunehmen, der
keiner Kultur, keiner Religion, keiner
Nation nihersteht als einer anderen, son-
dern nur das fiir verniinftig hilt, was dem
Wohl der Menschheitsfamilie insgesamt

dient. Fiir eine unterschiedliche Auffas-
sung dariiber, was dem Wohl der Mensch-
heit dient, war bei Chisholm kein Platz. Er
setzte als selbstverstindlich voraus, dass

WHO-Funktionire das nach bestem Wissen

und Gewissen verbindlich fiir die ganze

Welt festlegen wollen, kénnen und diirfen.
Er schrieb deshalb:

»Niemand kann iiber die Zukunft
der Menschheit nachdenken, ohne anzu-
erkennen, dass eine Art Weltorganisation,
eine Art Weltregierung oder Weltkonfo-
deration, sowohl unvermeidlich als auch
wiinschenswert ist.«

Die Wissenschaftler-Gruppe Dialog Glo-
bale Gesundheit® hat ein sehr informa-
tives 50-seitiges Dossier zur Geschichte
der WHOS® und den IHR in iibersichtli-
cher Timeline-Form veroffentlicht. Es ist
ausgesprochen hilfreich, wenn es darum
geht einzuschétzen, wie gut die WHO in
der &lteren Vergangenheit (gut) und in
der jlingeren Vergangenheit (schlecht)
gearbeitet hat und ob die Organisation
unter den derzeitigen Rahmenbedingun-
gen mehr Macht und Verantwortung be-
kommen sollte.

Fazit

Die Verhandlungen zur Verschirfung der
Internationalen Gesundheitsvorschrif-
ten und zum Pandemievertrag sind ausge-
sprochen intransparent und zielen darauf
ab, den Pharmakonzernen der USA und
Europas dauerhafte riesige Gewinne zu er-
moglichen und auf dem Weg zu einer Art
Weltregierung fiir (weit definierte) Ge-
sundheitsfragen voranzuschreiten. H

-

Der Originallink fiir den Seitenstatus vom 10. Mé#rz 2024, der seit dem 18. Mdrz 2024 zu einer Fehlermeldung

fiihrt: www.graduateinstitute.ch/sites/internet/files/2024-03/GHC_WGIHR7_Consolidated_Compilation%20
0f%20Bureau%20text%20proposals_9%20Feb%202024%20%40%2013.00%20CET.pdf

2 Archivierter Seitenstatus vom 10. Mérz 2024: https://web.archive.org/web/20240310112431/https://www.
graduateinstitute.ch/sites/internet/files/2024-03/GHC_WGIHR7_Consolidated_Compilation%200f%20
Bureau%20text%20proposals_9%20Feb%202024%20%40%2013.00%20CET.pdf

3 https://utla.net/app/uploads/2023/04/James-Roguski-is-a-researcher-author-natural-health-proponent-and-an-
activist-who-believes-that-the-old-systems-are-rightfully-crumbling-so-we-must-build-their-replacements-

quickly.pdf

https://www.tuni.fi/fen/amitabha-sarkar

https://globale-gesundheit.com/

©ooNO G,

https://jamesroguski.substack.com/p/these-amendments-are-unacceptable
https://www.graduateinstitute.ch/communications/news/world-health-assembly-and-imagined-citizens-world

https://norberthaering.de/macht-kontrolle/who-gruender-brock-chisholm/

https://globale-gesundheit.com/wp-content/uploads/2024/02/WHO-Timeline-Langversion_Globale_Gesundheit.pdf

Der WHO-

VON KAROLIN AHRENS

m Mai 2024 soll im Zuge der 77. Weltge-

sundheitsversammlung das Internatio-

nale Pandemieabkommen (WHO-Pan-
demievertrag) verabschiedet werden. Der
Vertrag gliedert sich ein in das System der
Internationalen Gesundheitsvorschriften.
Die Uberarbeitung dieses Regelwerks der
WHO findet derzeit zeitgleich statt und soll
zusammen mit dem Pandemieabkommen
verabschiedet werden. Auffillig ist hierbei
nicht nur das hohe Tempo der Verhandlun-
gen: Bis heute mangelt es an einer offiziel-
len Aufarbeitung der staatlich veranlassten
Coronamafinahmen. Mit der Ausrufung der
epidemische Notlage von nationaler Trag-
weite im Mirz 2020 wurden historisch ein-
malig grundrechtsintensivste Freiheitsbe-
schrankungen begriindet. Die offiziellen
Daten des Robert-Koch-Instituts zur Leta-
litdtsrate! und die Auswertungen des Leib-
niz-Instituts fiir Wirtschaftsforschung der
Technischen Universitdt Berlin2 bezeu-
gen diskrepant keine iiber das allgemeine
Lebensrisko hinausgehende Gefahr durch
den neuartigen SARS-CoV-2- Erreger und
widerlegen die Behauptung einer Uberlas-
tung des Gesundheitssystems durch Co-
vid19-Patienten.

Trotz mangelnder Aufkldrung sieht
das Bundesministerium fiir Gesundheit,
flankiert durch entsprechende Antrége im
Bundestag, wie am 12. Dezember 2023 von
der CDU/CSU eingebracht, Anlass fiir eine
internationale Steuerung.?

Das fiir den Entwicklungsprozess ein-
gerichtete zwischenstaatliche Verhand-
lungsgremium (Intergovernmental Ne-
gotiating Body, INB) wird hierbei von den
beteiligten 194 Mitgliedstaaten geleitet.
Koordiniert wird der Entwicklungspro-
zess durch das INB (Intergouvernemen-
tales Verhandlungsgremium)4 das sich aus
offiziellen Vertreterinnen und Vertretern
der sechs WHO- Regionen zusammensetzt.
Obgleich ein entsprechender Vorschlag des
Pandemieabkommens vier Monate vor der
77. Weltgesundheitsversammlung im Mai
2024 vorliegen sollte, ist dieser derzeit final
nicht &ffentlich zugénglich.

Der aktuell verdffentlichte Vertragsent-
wurf vom 01. Februar 20238 sieht die fol-
genden Regelungsinhalte vor:
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-Pandemievertrag

- Pandemieprévention und Monitoring
der &ffentlichen Gesundheit

- Stérkung von Pandemiepréivention

durch den One-Health-Ansatz

Vorbereitung, Bereitschaft und Resilienz

Gesundheitspersonal

Monitoring und Uberpriifungen der

Kapazititen

Wissenschaft und Forschung

Haftungsrisikomanagement

Nachhaltige Produktion von medizi-

nischen Gegenmafinahmen

- Technologie- und Wissenstransfer

- Teilen von Daten und Teilen von

daraus resultierenden Vorteilen

Lieferketten und Logistik

Regulierungsstirkung

Internationale Zusammenarbeit und

Kooperation

- Gesamtstaatliche und gesamtgesell-
schaftliche Ansétze auf nationalem
Level

- Kommunikation und 6ffentliches
Bewusstsein

NI RZ

N2

NI R\Z

Mit diesem Konzept der »Einen Gesund-
heit« ist mithin eine umfassende Gesund-
heitsprévention geplant, die {iber pra-
ventive Mafinahmen, Verarbeitung von
personenbezogenen Daten, Uberwachungs-
mechanismen bis hin zur Versorgung mit
Arzneimitteln reichen soll.

Dieser Steuerungsansatz »von Oben«
weicht ganz wesentlich von dem in Deutsch-
land herrschenden demokratischem Fode-
ralismusprinzip ab: Das deutsche Recht auf
Grundlage des Grundgesetzes hat die Ge-
setzgebungskompetenz fiir die Gefahren-
abwehr den Bundeslédndern zugewiesen.
Der - auch historische — Gesetzgeber geht
mithin davon aus, dass sich Gefahren re-
gional besser beherrschen lassen, als fla-
chendeckend mit einer Bundesregelung in
die Grundrechte der Biirger einzugreifen
und entsprechende Gefahrenabwehrmaf3-
nahmen zu ergreifen.

Unser Grundgesetz (GG) enthilt keine
Regelungen fiir eine seuchenrechtliche Be-
drohungslage, bei der sich eine {ibertragbare
Krankheit grenziiberschreitend ausbreitet.
Fiir die Aufrechterhaltung der Gesundheits-
versorgung und die vom Robert Koch-Institut

(RKI) gem. §4 Abs. 2 IfSG empfohlenen
Infektionsschutzmafinahmen reichten die
einfachgesetzlichen Rechtsgrundlagen im
IfSG (§28, §32 IfSG) nach ganz herrschen-
der Meinung nicht aus. Grundrechte diirfen
vielmehr zu keiner Zeit in ihrem Wesensge-
halt angetastet werden (Art.19 Abs.2 GG).
Auch in Ausnahmesituationen sind die staat-
lichen Stellen an die Grundrechte gebunden
(Art.1, Abs.3 GG).®

In der staatlich veranlassten Coronakrise
war die Legislative durch den Parlaments-
vorbehalt aus Art.80 Abs.1 Satz 1 und 2 GG
daher gehalten, einen neuen §28a Abs.1 IfSG
in der Fassung des Dritten Gesetz zum Schutz
der Bevilkerung bei einer epidemischen Lage
von nationaler Tragweite mit Wirkung zum
19. November 2020 zu schaffen, um soge-
nannte Schutzmafinahmen einseitig festle-
gen zukonnen (beispielsweise Abstandsge-
bote, eine Maskenpflicht, die Erstellung von
Hygienekonzepten fiir Einrichtungen mit
Publikumsverkehr, Ausgangs- oder Kontakt-
beschrinkungen). Rechtsverordnungen der
Landesregierungen - wie schon seit Mérz
2020 das Verordnungsrecht des Bundes-
gesundheitsministeriums gem. §5 Abs.2
IfSG - wurden von der vorherigen Feststel-
lung einer epidemischen Lage durch den
Deutschen Bundestag abhidngig gemacht.

Nach Art.25 GG sind die allgemei-
nen Regeln des Volkerrechts Bestandteil
des Bundesrechts. Sie gehen den (einfa-
chen) Gesetzen vor und erzeugen Rechte
und Pflichten unmittelbar fiir die Bewoh-
ner des Bundesgebietes. Das Volkerrecht
steht somit zwischen Bundesrecht und den
Grundrechten. Sollten mithin zur Umset-
zung des Pandemievertrages neben dem

bereits bestehenden Infektionsschutz-
gesetz mithin Bundesgesetze geschaffen
werden, diirfen diese nicht rechtswidrig
in die Grundrechte der Biirger eingreifen.
Diese Anerkennung - der Grundrechte als
»hochstes Recht« fiihrt {iber zu der volker-
rechtlich Fragestellung: Sind volkerrechtli-
che Vertrige in nationalen Rechtsordnun-
gen eher als Instrument der Legislative,
vergleichbar einem nationalen Gesetz,
zu bewerten oder als synallagmatisches
Rechtsgeschift unter Gleichen, analog zu
Vertrdgen im Zivilrecht mit den entspre-
chenden Bewertungen, dass ein Vertrag, der
in die Rechte eines Dritten eingreift, erst
mit dessen Zustimmung wirksam wird.

Welche unmittelbaren (Rechts)auswir-
kungen der Abschluss dieses WHO-Pande-
mievertrags auf die Rechte der Biirger in
Deutschland hat, hat jiingst das Bundes-
verfassungsgericht festgestellt: Die Biirge-
rinnen und Biirger kdnnen demnach erst
in ihren Rechten verletzt werden, wenn
ein Zustimmungsgesetz zur Umsetzung
des WHO-Vertrags in Deutschland vor-
liegt. Zustimmungsbediirftige Gesetze sind
in Deutschland solche Bundesgesetze, die
nach dem Gesetzesbeschluss durch den
Deutschen Bundestag auch der Zustimmung
des Bundesrats bediirfen. Denn vlkerrecht-
liche Vertrige kénnen erst dann wirksam
werden, Art. 59 Abs.2 Grundgesetz.

Nach Art.59 Abs1 GG ist grundsitz-
lich der Bundesprésident fiir den Abschluss
volkerrechtlicher Vertrige zustindig. Da
der Bundesprisident im Grundgesetz eine
formelle, reprisentative Rolle einnimmt,
wurde diese Befugnis de facto stillschwei-
gend an die Mitglieder der Bundesregierung
delegiert, was — zu gegebenem Anlass auch
einer rechtlichen Uberpriifung unterzogen
werden sollte. m

KAROLIN AHRENS ist Rechtsanwaltin in Lineburg
mit den Schwerpunkten Wirtschaftsrecht, Zivil-
recht, Grundrechtsschutz und Menschenrechte

1 Né&herungsweise Schitzung der Infektions-Sterbe-Rate: Multipliziert man die Zahl der gemeldeten Félle
(Stand 23.11.2021 ca. 5,4 Millionen) mit einem in Studien beobachteten Untererfassungsfaktor von 2-5
(141) (s. auch Abschnitt 20, Untererfassung), so ergibt sich eine Infektions-Sterbe-Rate von etwa 0,4-0,9%
(99.433/10,8 Millionen bzw. 99.433/27 Millionen). Quelle: https://www.rki.de/DE/Content/InfAZ/N/Neuartiges_
Coronavirus/Steckbrief.html?nn=13490888#doc13776792bodyText13

2 https://www.bundesgesundheitsministerium.de/fileadmin/Dateien/3_Downloads/C/Coronavirus/Analyse_
Leistungen_Ausgleichszahlungen_2020_Corona-Krise.pdf

3 »Die COVID-19 Pandemie habe gezeigt, dass die Weltgemeinschaft nur unzureichend auf Pandemien
vorbereitet sei. Internationale Regelungen im Bereich Pandemieprévention, -vorsorge und -reaktion seien
erforderlich, welche einen Handlungsleitfaden fiir die Mitgliedstaaten vor und wéhrend des Pandemiefalls
darstellen werden. Dabei sollen insbesondere die Kapazitdten zur Friiherkennung, Pravention und
Widerstandsfdhigkeit gegeniiber zukiinftigen Pandemien gestérkt sowie notwendige kollektive Mafinahmen
der internationalen Gemeinschaft zur Bekdmpfung von Pandemien rechtsverbindlich festgelegt werden.«

auch Weltgesundheitsversammlung, kurz: WHA

[N

Extra 2020, S. 1-15.

https://apps.who.int/gb/inb/pdf_files/inb4/A_INB4_3-en.pdf
Annette Guckelberger: Ausgangsbeschrinkungen und Kontaktverbote anliisslich der Corona-Pandemie. NVwZ-
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ie »Wihlermérkte« analysiert der

Politikwissenschaftler Karl-Ru-

dolf Korte in seinem aktuellen
gleichnamigen Buch. Darin setzt er sich
mit »Wahlverhalten und Regierungspoli-
tik in der Berliner Republik« auseinander,
wie es im Untertitel heifdt. Korte will »den
Beziehungen zwischen Wihlern und Poli-
tikern auf den Grund« gehen. Der renom-
mierte Politikwissenschaftler beschreibt
das Wahlgeschehen als »Wochenmarkt,
wie man ihn aus vielen Stddten und Do6r-
fern unseres Gemeinwesens kenntx, als
»Forum der Begegnung und des Aus-
tauschs«. Das Angebot an Parteien sei
in den letzten Jahrzehnten iiberschau-
bar geblieben. Und die sicherheitsorien-
tierten Wihler hitten trotz aller Krisen
(oder gerade deshalb) »die Etablierten,
die Bekannten, die Krisenlotsen« gewahlt,
schreibt Korte. Er macht gar einen »Stabili-
téitsfanatismus« aus.

Die Gesellschaft sieht er als »Mitte-
orientiert« an. Die Schwiche der Parteien
der politischen Mitte von griin und gelb tiber
rosa bis schwarz mache die »Defizit- und
Protest-Partei« AfD grof8. Aber deren Wéh-
lerpotenzial sei ausgeschdpft. Und: »Links-
liberalismus, linke Mehrheiten sind offen-
bar auf absehbare Zeit in Deutschland dahin.
Mitte-rechts und rechte Mehrheiten sind in
der Bundesrepublik jetzt dominant.« Zum
neugegriindeten »Biindnis Sahra Wagen-
knecht« (BSW) stellt er fest, dieser »neue
Stand auf dem Wochenmarkt« habe »vor
allem im Osten viel Potenzial«. Dort habe
die Linkspartei als »regionale Volkspartei

Wahler-
markte

Karl-Rudolf Korte
Wahlermarkte
Wahlverhalten und
Regierungspolitik in
der Berliner Republik

Campus Verlag 2024
ISBN 978-3593518350;
231 Seiten, 26,00 €

des Ostens« ihre spezifischen Bindungswir-
kungen verloren.

Mit Blick auf die Landtagswahlen 2024
und die erwarteten hohe Ergebnisse fiir
die AfD erinnert der Politikwissenschaft-
ler, dass diese Partei »viel intensiver im
Westen als im Osten« gewihlt wird. »Die
AfD ist im Westen entstanden.« Ihre Zu-
stimmung im Osten erhalte sie vor allem
aus Protest.

Korte sieht Demokratie als »organisierte
Freiheit«. Wie weit es damit her ist, hat sich
in der politisch verursachten Corona-Krise
gezeigt: Die Gesellschaft wurde mit Angst-
und Panikmache lahmgelegt, Grundrechte
wurden missachtet und die Gesundheit von
Menschen im Namen ihres Schutzes gefihr-
det und geschidigt. Das Geschehen harrt der
Aufkldrung und Aufarbeitung. Nicht erst mit
den freigeklagten RKI-Protokollen wurde
deutlich, wie notwendig das ist.

Dafiir bieten zahlreiche Analysen und
Studien von Kritikern der Corona-Politik
von Beginn an eine Grundlage. Eine ganze
Reihe von ihnen duflern sich in der kiirz-
lich erschienenen Sonderausgabe »Der Co-
rona-Komplex« des konservativen Maga-
zins Tichys Einblick. Darin erinnert unter
anderem der Mediziner und Mikrobiologe
Sucharit Bhakdi an seinen Offenen Brief an
die Kanzlerin Angela Merkel von vor vier
Jahren. In jenem Schreiben hatte er »klare
Fakten und gesunden Menschenverstand«
eingefordert. Im Interview mit Herausgeber
Roland Tichy erkldrt er: »Seit damals liegt
alles auf dem Tisch. Und was daran ist ob-
jektiv falsch, frage ich?«

Corona-

komplex

Tichys Einblick Spezial
Der Corona-Komplex

2024.
138 Seiten, 14,80 €

'Zu den Autoren und Gespréchspartnern
gehoren auflerdem der ehemalige Gesund-
heitsamtsleiter Friedrich Piirner, der Mole-
kularbiologe Paul Cullen, die Rechtsanwal-
tin Brigitte Rohrig, Querdenken-Griinder
Michael Ballweg und der Wissenschaft-
ler Roland Wiesendanger neben weite-
ren Experten fiir die verschiedenen As-
pekte des Themas.

Einer der Protagonisten des Protestes
gegen die Corona-Politik war der Stutt-
garter Unternehmer Michael Ballweg, der
im Friihjahr 2020 die »Querdenken«-Be-
wegung ins Leben rief. Die gilt inzwischen
als wohl grofite auferparlamentarische Op-
position in der Geschichte der Bundesre-
publik. Ballweg wurde dadurch zum »ge-
fahrlichsten Anfiihrer«, wie ihn Zeit online
titulierte. Er wurde diffamiert und schi-
kaniert — und geriet ins Visier des Staates,
der ihn fiir neun Monate ohne Anklage in
Untersuchungshaft hielt.

In dem Buch »Richtigstellung! - Es war
noch nie falsch, quer zu denken« erzihlt er
gemeinsam mit seinem Anwalt Ralf Ludwig
gegeniiber dem Journalisten Mathias Bro-
ckers seine Geschichte. Der Staat, so Ball-
weg im Riickblick, habe jemanden wie ihn
nicht auf dem Schirm gehabt. Einen Unter-
nehmer, der »alles riskiert, um sich fiir die
Grundrechte einzusetzen«. Dieser Staat
habe aulerdem »die Power« der alterna-
tiven Medien unterschitzt.

Bemerkenswert: »Der Zeitzeuge Ballweg
hat an die Demokratie-Erzdhlung geglaubt,
wie Michael Meyen in seiner Kolumne in
Hintergrund 3|4 2024 zu dem Buch feststellte.
Er habe den Debattenraum &ffnen und alle
Argumente auf den Tisch legen wollen. Doch
Ballweg habe »die Rechnung ohne den Wirt
gemacht und der Gegenseite beim Lernen
zuschauen diirfen«. Der Staat hat nicht nur
seine Machtinstrumente — samt Geheim-
diensten - gezeigt, sondern sie in diesem wie
in vielen anderen Féllen gegen jene zum Ein-
satz gebracht, die das Grundgesetz real und
symbolisch hochhielten. n

Mgkt Baltesyg. Ael Ludwig
nmh “U“E"“"ﬂ ! Michael Ballweg,

. Mathias Bréckers,
Ralf Ludwig
Richtigstellung!
Es war noch nie falsch,
quer zu denken!

Verlag Tiger Press 2023
ISBN 978-3-910972-02-5
192 Seiten, 24,00 €
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17.2.2024

Auf einem Flussfahrgastschiff, das
nahe der Stadt Remagen auf dem
Rhein kreuzte, wird die Partei »Wer-
teunion« gegriindet. Sie geht aus dem
gleichnamigen Verein hervor, der sich
innerhalb der CDU gebildet hatte. Ers-
ter Bundesvorsitzender wird der fri-
here Prasident des Bundesamtes fiir
Verfassungsschutz, Hans-Georg
Maafden. Der Verein »Werteunion«
hatte sich selbst als Bewahrer des
»konservativen Markenkerns« von
CDU und CSU beschrieben.

22.2.2024

Zum ersten Mal in der Geschichte der
Raumfahrt gelingt einem kommerziel-
len Anbieter eine Mondlandung. Der
unbemannte Landeapparat »Nova-
Cu« des US-Unternehmens Intuitive
Machines kann am Malapert-A-Kra-
ter weich aufsetzen, gerét allerdings
in eine Schieflage, die das Missions-
ziel zwar nicht grundsétzlich gefahr-
det, aber zu Beeintrachtigungen fihrt.

23.2.2024

Der Deutsche Bundestag stimmt mit
der Mehrheit der sogenannten Am-
pel-Koalition fur die Legalisierung von
Cannabis in Deutschland. Das Ge-
setz beinhaltet auch die Moglichkeit,
Cannabis in begrenztem Umfang pri-
vat anzupflanzen. Kritik am Gesetz
kommt von Arzteverb&nden und Poli-
zeigewerkschaften. Auch Staaten, die
bereits Erfahrung mit Cannabis-Le-
galisierungen haben, rieten von dem
Gesetz ab.

26.2.2024

Als letztes Land stimmt Ungarn dem
Antrag Schwedens zur Aufnahme in
die NATO zu. Damit kann das skandi-
navische Konigreich als 32. Mitglieds-
staat dem Nordatlantikpakt beitreten.

26.2.2024

In Berlin wird Daniela Klette, Mitglied
der RAF, festgenommen, die seit mehr
als dreifsig Jahren mit falscher Iden-
titdt im Untergrund lebte. Frau Klet-
te wird die Beteiligung an verschie-
denen terroristischen Aktionen der
RAF zur Last gelegt.

3.3.2024

Das Schweizer Wahlvolk stimmt in
einer Volksabstimmung fur die Ein-
fUhrung einer13. Monatsrente. Das Ja
des Wahlvolks wird aligemein als eine
kleine Sensation gewertet, da bishe-
rige Initiativen immer deutlich abge-
lehnt wurden. Die beiden Kantone mit
der héchsten Dichte an Vermdgens-
millionéren, Zug und Schwyz, hatten
erwartungsgemafs mit Nein gestimmt.

4.3.2024

Der Oberste Gerichtshof der USA
weist einen Tag vor dem sogenann-
ten Super Tuesday, einem Tag mit be-
sonders vielen Vorwahlen, den Aus-
schluss von Ex-Prasident Trump von
den Vorwahlen im Bundesstaat Colo-
rado zuriick. Damit kénnte der frihere
45, US-Prasident das Rennen inner-
halb der Republikanischen Partei um
die Spitzenkandidatur fur das Wei-
f2e Haus erneut flr sich entscheiden.

7.3.2024

Schweden wird 32. Mitgliedsstaat
der NATO.

10.3.2024

Bei den Gemeindevertretungs- und
Blrgermeisterwahlen im sterreichi-
schen Bundesland Salzburg kann die
Kommunistische Partei Osterreichs
(KPO) ihren sensationellen Zugewin-
nen in der politischen Landschaft
Osterreichs mit einem Zuwachs
von mehr als 20 Prozent ein weite-
res Rekordergebnis hinzufiigen. Bei
den Parlamentswahlen in Portugal
am gleichen Tag erleidet die bislang
regierende Sozialistische Partei (PS)
eine bittere Niederlage und verliert
ihre absolute Mehrheit. Die rechtspo-
pulistische Partei Chega! kann ihr Er-
gebnisim Vergleich zu 2022 dagegen
mit 18,1 Prozent mehr als verdoppeln.

18.3.2024

In Russland wird Amtsinhaber Wila-
dimir Putin zum Sieger der Prasident-
schaftswahlen ernannt, mit einem
Ergebnis von 88,5 Prozent. Seine
Amtszeit dauert bis 2030.

22.3.2024

In Krasnogorsk, einem nordwestlich
gelegenen Vorort von Moskau ver-
Uben Terroristen einen Anschlag auf
eine Konzerthalle. Dabei kamen bis
Redaktionsschluss 137 Menschen
ums Leben. Wahrend sich der Isla-
mische Staat (IS) zu dem Terrorakt
bekennt, beschuldigt die russische
Regierung die Regierung der Ukrai-
ne der Mittaterschaft, was die Ukra-
ine zurlickweist.

26.3.2024

In Baltimore (USA) stiirzt eine 2,6 Ki-
lometer lange Autobriicke ein, nach-
dem das Containerschiff Dali einen
Pfeiler rammte. Bis heute wirft der
Vorfall Fragen auf.

31.3.2024

Bulgarien und Ruméanien treten dem
Schengen-Raum bei. Dadurch kén-
nen sich Burger beider EU-Staaten
ohne systematische Grenzkontrollen
freiim Schengen-Raum bewegen. Al-
lerdings betrifft das zunéchst nur die
Kontrollen zur See undin der Luft. Der
Wegfall der Kontrollen zu Land soll zu
einem spéteren Zeitpunkt entschie-
den werden.

1.4.2024

In Deutschland tritt ein Gesetz in Kraft,
das den privaten Besitz, Anbau und

medizinisch-wissenschaftlichen Ge-
brauch von Cannabis unter bestimm-
ten Voraussetzungen legalisiert. Der
Gesetzentwurf traf auf entschiede-
nen Widerstand von Bundeslandern,
Arzteverbanden, Polizeigewerkschaf-
tenund anderen Experten, vor allem

wegen ungeklarter Durchfiihrungsbe-
stimmungen. Auch die Herkunft des

Cannabis ist ungeklart. Das Gesetz

passierte den Bundesrat nur wegen

der Praxis, dass Koalitionsregierun-
gen der Bundeslander sich enthal-
ten, wenn keine Einigung Uber zu-
stimmungspflichtige Bundesgesetze

erzielt werden kann.

1.4.2024

Bei einemisraelischen Luftangriff auf
das iranische Konsulat in der syri-
schen Hauptstadt Damaskus werden
mehrere Menschen getttet und mas-
sive Schaden am Konsulatsgebau-
de und angrenzenden Liegenschaf-
ten angerichtet. Der Luftangriff Israels
ist eine vorsatzliche Verletzung des
Wiener Ubereinkommens Uiber diplo-
matische Beziehungen. Der Iran kiin-
digte »Vergeltungsmafénahmen« an.

6.4.2024

Trotz massiver Gegenwehr durch

westliche Medien und Regierungen

siegt der Kandidat der sozialdemokra-
tischen HLAS-Partei, Peter Pellegrini,
bei den Stichwahlen zum Amt der slo-
wakischen Prasidentschaft. Pellegrini

gilt als Verblindeter von Ministerprasi-
dent Robert Fico, obwohl er 2020 aus

dessen Partei SMER ausgetreten war.
Fico wiederum zog sich den Unmut
von USA, EU und NATO zu, weil erim

Oktober 2023 ankuindigte, Militarhilfe

flr die Ukraine einzustellen.

9.4.2024

Der Europaische Gerichtshof fur
Menschenrechte gibt einer Klagerge-
meinschaft von Schweizer Pension3-
rinnen Recht, wonach die Regierung
der Eidgenossenschaft nicht geni-
gend gegen die Auswirkungen des
Klimawandels unternehme. Dadurch
entstiinde eine »ernsthafte gegen-
waértige und zukinftige Bedrohung«
fur die Austibung des Rechts auf Pri-
vat- und Familienleben gemaf3 Euro-
paischer Menschenrechtskonventi-
on EMRK. Klagen aus Frankreich und
Portugal wurden abgewiesen.

9.4.2024

Vor dem Internationalen Gerichtshof
beginnt die Verhandlung tber die Kla-
ge Nicaraguas gegen Deutschland,
wegen Beihilfe zu einem Genozid.
Nicaragua wirft Deutschland vor, mit
seiner Hilfe flr das militérische Vorge-
hen Israels im Gaza-Streifen den Vol-
kermord am paléstinensischen Volk
zu unterstiitzen. Deutschland weist
diese Beschuldigung scharf zurlick,
sie wirden jeder rechtlichen und tat-
séchlichen Grundlage entbehren. Ei-
nen Tag spéter schliefdt Nicaragua
seine Botschaft in Berlin. Allerdings
ist es noch kein Abbruch der diplo-
matischen Beziehungen. Die konsu-
larischen Aufgaben werden von der
Botschaft in Wien Gbernommen.

22.4.2024

Die NATO will Starke zeigen. Mit ei-
nem in dieser Grofée schon lange
nicht mehr dagewesenen Militar-
mandver probt das Biindnis aktuell
seine Kriegstauglichkeit. Auch die
Bundeswehr nimmt teil und erreicht
nun die Hochphase ihrer Aktivitaten.
Die werden in den kommenden Wo-
chen auch die Bundesbiirger zu se-
hen — und vielleicht auch zu spiiren —
bekommen. Die Bundeswehr bittet
aus diesem Grund um Verstandnis:
Werden »der Bevélkerung einiges
zumuten«
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13.5.2024

18:15-19:45 Uhr
Christian-Albrechts-Platz 2, 24118 Kiel
Audimax, Horsaal K

Revolutionen im Iran des 20. Jahr-
hunderts: nReligiose Minder-
heiten« im Spannungsfeld von
Kategorisierung, Ablehnung und
Toleranz

Prof. Dr. phil. Anja Pistor-Hatam, In-
haberin des Lehrstuhls fir Islamwis-
senschaften an der Universitat Kiel,
hat sich auf die Islamische Republik
Iran und ihre Vorgéangerstaaten spe-
zialisiert. Im Rahmen einer Ringvorle-
sung der Kieler Forschungsstelle To-
leranz gibt sie Einblicke in den Iran
und seine reiche und wechselvolle
Geschichte und Gegenwart.

21.5.2024

19:30 Uhr

Hauptstraf3e 29, 01640 Coswig
Bdrse Coswig

Russland — und wie weiter?
Lesung und Talk mit Dr. Gabriele
Krone-Schmalz

Die friihere ARD-Korrespondentinin
Moskau, die zwischen 1987 und 1991
ungewollt Augen- und Ohrenzeugin
des unaufhaltsamen Niedergangs
der einst méchtigen Sowjetunion
unter Michail Gorbatschow wurde,
spricht Gber Méglichkeiten, mit Russ-
land umzugehen und bezieht sich
dabei auf ihre Blicher »Eiszeit« und
»Russland verstehenc.

22.5.2024

18:30-20 Uhr

Falkenstrasse 11, CH-8008 Ziirich
NZz-Foyer

NZzZ Podium: Nord gegen Siid,
Ost gegen West — Europas Kern-
schmelze

Die Zeiten, als die EU als progressi-
ves Zukunftsprojekt galt, sind vor-
bei. Mittlerweile ringt Europa in einer
Welt vertaner Versprechen und es-
kalierender Krisen darum, den Status
quo zu wahren. Wie kann Europa zu
neuem Sinn und alter Form finden?
Teilnahmegebihr: 22 Euro (fur Abon-
nenten: 17 Euro)

25.5.2024

14-16:30 Uhr

Am Lindener Berge 29A, 30449 Hannover
Biergarten am Lindener Turm

5.6.2024

20 Uhr

Gustav Esche Straf3e 6, 04159 Leipzig
Haus Auensee

14.6.2024

19:00 Uhr

MEZ, Spielhagenstrafde 13, 10585 Berlin-
Charlottenburg

Exkursion — (Un-)Geliebtes Lin-
den — Vom Bauerndorf zur Arbei-
terstadt

Das kleine Bauerndorf Linden ent-
wickelt sich in wenigen Jahrzehnten
als Teil Hannovers zu einer der gro-
f8en Industriesiedlungen Deutsch-
lands. Wie lebten die Menschen?
Was bedeutete die Industrialisie-
rung? Warum ist Linden »rot«? Ein
historisch-politischer Rundgang mit
Jorg Reinbrecht. Anmeldung: Astrid.
Ritter@bw-verdi.de

27.5.2024

19:30 Uhr

An der Urania 17, 10787 Berlin
Urania Berlin

Lisa Eckhart »nKaiserin Stasi

die Erste« — Politisches Kabarett

auf grofder Biihne

Eine Mischung aus Stalin und Sisi —
Kaiserin Stasi die Erste. Herrsche-
rin Giber Osterreich und Ostdeutsch-
land. Das grof3e Thronjubildaum steht
anund eigentlich lauft alles bestens.
Abgesehen von den Ublichen Bedro-
hungen: Der durchgeknallte Westen.
Die wiedervereinigte Sowjetunion.
Volksaufstédnde und versuchte At-
tentate durch die eigene Familie. Da-
rum kUmmert sich die Kaiserin spater.

6.6.2024
19 Uhr
Sprechsaal, Marienstr. 26, Berlin-Mitte

Der Osten und das Unbewusste —
Buchvorstellung und Gesprach
Hat das Verbot von Tiefenpsycholo-
gie in der Sowjetunion und den ande-
ren sozialistischen Staaten Europas
Auswirkungen auf die mentale Ver-
fasstheit der heutigen Bevélkerung
in Ostdeutschland und Osteuropa?
Andreas Petersen, Dozent fir Zeit-
geschichte an der Fachhochschu-
le Nordwestschweiz, Historiker mit
Spezialisierung Osteuropa stellt sei-
ne in Buchform gegossene These zur
Diskussion.

3.6.2024

19 Uhr

Fleischmarkt 24, A-1010 Wien
Kammeroper Wien

Richard IIl. — Premiere

Drei »Giganten« der englischen
Geschichte geben sich fur dieses
Musiktheaterereignis die Ehre. Ri-
chard lll,, Gber Jahrhunderte zu Un-
recht als skrupelloser Prinzenmér-
der beschuldigter Kénig. William
Shakespeare, der den Monarchen
so eindrucksvoll als ricksichts-
losen Despoten in seinem Histori-
endrama darstellte, dass er damit
das Bild Richard lIl. bis in die Neu-
zeit pragte. Dritter im Bund: Barock-
komponist Henry Purcell, schon zu
Lebzeiten als wichtigster englischer
Komponist bewundert und verehrt.
Obgleich Purcell nie eine Oper »Ri-
chard lil.« schrieb, vertonte er eini-
ge Shakespeare-Werke. Seine Musik
dient als Soundtrack fur drei Darstel-
ler, einen Sanger, einen Schauspie-
ler und einen Ténzer, die die facet-
tenreiche Rolle des Kénigs spielen.

Buchvorstellung

nlisten to the scientists« — und zwar
auf ALLE! Mit dieser Herangehens-
weise an das Thema Nr.1,den Klima-
wandel, macht dieses Buch bereits

den Unterschied zu herkémmlichen

Einschatzungen aus, die die Ange-
legenheit auf eine einzig gtiltige Er-
zahlung reduzieren wollen. Denn die

wissenschaftliche Debatte wird kei-
neswegs so einheitlich gefuhrt, wie

es die Darstellung in den Leitmedi-
en suggeriert. Die Veranstaltung fin-
det in Kooperation mit dem Promedia

Verlag, Wien, statt. Durch den Abend

fahrt Dr. Sven Brajer.

12.6.2024

19:30 Uhr

An der Urania 17, 10787 Berlin
Urania Berlin

Johnny & me - Eine Zeitreise

mit John Heartfield — Dokumen-
tarfilm

John Heartfield, fUr Bertold Brecht
einer der bekanntesten zeitgends-
sischen Kiinstler, fUr die Nazis wurde
er durch seine bissigen Collage-Ar-
beiten zum Staatsfeind. In dem liebe-
voll animierten Dokumentarfilm von
Autorin und Regisseurin Katrin Rot-
he nimmt uns die junge Grafikdesi-
gnerin Stephanie mit auf eine Reise
in Heartfields Leben.

»nSagt Nein! Gewerkschafter:iinnen
gegen Krieg, Militarismus und
Burgfrieden«. Diskussion mit
Andreas Buderus

Die IG Metall, eine der stérksten Ge-
werkschaften der Welt, setzt sich
nicht machtvoll fir Arbeiterinteres-
sen ein, sondern spricht sich ge-
meinsam mit Industrievertretern und
der Kanzlerpartei SPD dafir aus, in
Deutschland die RUstungsindustrie
massiv auszubauen. Dabei weif$ ei-
gentlich auch der DGB, wie er in sei-
nen Warnungen nach dem Beginn
des Ukrainekriegs bemerkte, dass
»viele Arbeitnehmer und Arbeitneh-
merinnen« immer die »Hauptleidtra-
genden« kriegerischer Auseinander-
setzungen sind. Und doch schliefden
die Gewerkschaften heute mit Regie-
rung und Kapital einen neuen Burg-
frieden.

15.6.2024

18 Uhr

Schlofgarten, 17235 Neustrelitz
Schlof3garten Neustrelitz

Bastien und Bastienne — Premiere
Wolfgang Amadeus Mozart kompo-
nierte die Oper im Alter von 12 Jah-
ren. Mozart, ein Liebhaber von Mér-
chen vertonte die Geschichte von
Bastienne, einer Schéaferin, die um
ihren Geliebten Bastien bangt. Ver-
zweifelt wendet sie sich an den Zau-
berer Colas, der ihr mit seinen ma-
gischen Kraften helfen will, Bastien
zurlickzugewinnen. Colas gibt Bas-
tienne die List, Bastien eiferstichtig
zu machen, indem sie sich abwei-
send verhalt. Das geht gehorig schief.

18.6.2024,

9-18 Uhr /19.6.2024, 9-14 Uhr
Hohenpfortewall 1, 39104 Magdeburg
Festung Mark

MINT-MACHEN Festival 2024
Dass Naturwissenschaften und
Technik Spaf® machen, zeigt das
MINT-MACHEN-Festival. An zwei Ta-
gen wird die Festung Mark wieder zu
einem Ort an dem geforscht, auspro-
biert und mitgemacht werden kann.
Ziel dieser Veranstaltung ist es, bei
Kindern und Jugendlichen den Um-
gang mit Technik und Naturwissen-
schaften zu férdern. MINT steht flr
Mathematik, Informatik, Naturwis-
senschaften und Technik.
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»Die Illusion von
Demokratie lasst
sich nur so lange
aufrechterhalten,
wie die Unverein-
barkeit von Demo-
kratie und Kapita-
lismus nicht zu
augenfallig wird.«

Rainer Mausfeld





